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A nagybanyai reformatus egyhazmegye
1910. apr. 26. 27. napjain Nagybdnyan tartott kozgyiilésén
jelen voltak:

Sz€ll Gyorgy esperes ¢és Helmeczy Jozsef egyhdazmegyei gondnok
elnoklete alatt:

Balogh Istvan, Sator David, Szabd Jozsei, Nagy Elek, Toth Daniel,
Papolczy Zoltan lelkészi tandcsbirdk.

Toéth Mor, Csaba Adorjan, Sziligyi Tihamér, Sinka Lajos, Bay
Lajos vilagi tanacsbirak.

Magoss Ferencz lelkészi, Torday Imre vilagi f6jegyzé.

Soltész Elemér lelkészi, dr. Helmeczy Pal vilagi aljegyzd.

Nagy Lajos kbdzpénztarnok.

Dr. Harcsar Géza ligyész.

Balajthy Karoly, Batta Miklés, Bogdan Lajos, David Sandor,
Gachal Janos, Jo6 Kalman, Kalman Sandor, Katé Béla, Kiss Sandor,
Kocsi Péter, Makai Elek, Marcsa Imre, Melegh Albert, Miszti Mihaly,
Molnar Lajos, Nagy Karoly, Nagy Mihaly, Nagy Sandor, Olih Sandor,
Ory Tamas, Papp J6zsef, Szabé Karoly, Szentgyorgyi Zsigmond, Sziky
Adam, Varga Jend rendes, Csiszar Arpad,. GyoOkossy Jozsef, Laszlo
Janos segédlelkészek.

Fabian Istvan tanitotestiileti képviseld.

Bak Istvan avasujvarosi, Bakos Istvan lazarii, Bartha Enok magos-
ligeti, Balint Zsigmond nagykolesi, Banéczi Gusztiv rozsalyi, Boszor-
ményi Sandor pettyéni, Boszérményi Zsigmond aranyosmedgyesi, Csaszi
Antal mikolai, Cseh Karoly vamialui, gr. Degenfeld Sandor nagybanyai,
Erdei Jozsef szentmartoni, Jaké Sandor jozsefhazai, Kanya Zsigmond
patohazai, Katona Zoltan méhteleki, Karoly Mihaly ombodi, Kiraly
Lészlo szarazbereki, Kiss Imre uszkai, Kiss Sandor nagypaladi, Krakko
Zsigmond nagyhodosi, Lérinczi Gusztav sarkdzi, Madk Ferencz kdszeg-
remetei, Medgyesi Jozsel szatmarhegyi, Mikl6s Antal hiripi, Osvéth Elek
batizi, Pap Marton fels6banyai, Peleskey Pal szamoskrassoi, Sebestyén
Endre szamoskorddi, Szabdé Andras apai, Szilvasi Istvan miszt6tfalui,
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Szilvasi Sandor sarkozujlaki, Szoboszlay Sandor tisztabereki, Tar Albert
kispeleskei, Té6th Gaspar adorjani, Toth Gaspar kispaladi, Vajda Pl
kiskolcsi képviseldk. '
1. Esperes ur buzgé imadsdg utdn a kozgyiilést hoszabb beszéd-
del megnyitja.
Imadsig és megnyité beszéd jegyzokonyvbe vitetni
hataroztatik.

Imadsag.

Nagy Isten, mindeneknek Ura! Osszejottiink ujbol anyaszentegy-
hazad figyeinek intézésére. Atyaink szokésdhoz hiven, dolgaink kez-
detén, segedelmedet esdjiik, kegyelmedet keressiik !

Minden ami csak van — bensd sziikségesség szerint — a Te
czéljaidat szolgalja, Uram. A roppant mindenség —a beléje adolt Orok
torvényeknél fogva — hatalmad magasztaloja, neved dicsoitése. Csak

az embervilag az egyediil — de ép’ ez végellen fdlényiink — mely
nem kényszeriiségszeriileg, de ontudatosan hivatott szolgélni, Atyank!
czéljaidat. Kiemelkedni — ahonnan lett — a fold porabol, feljebb-

felijebb kiizdeni magat égi-eredetii lelkével, megnemesiteni ez élefet
alkotasaiban, tetteiben, hogy az ember léte is legyen Ontudatosan,
Uram, mint a roppant mindenség, a te neved dicsoitése s igy az egész
teremtettség mind-mind téged 4ldjon, magasztaljon!

E végre szallott ala e foldi alacsony helyekre a te szentséges
Fiad, hogy a féld poriban vergddd, gyotr6dd ember tekintetét feléd
iranyitsa. E végre alapitotta meg a te orszagodat, hogy annak ereje
athassa a népeket, nemzeteket s mindeneket tehozzad vezéreljen. Eme
te orszagod foldi képe, anyaszentegyhdzad gyarlo munkdsai vagyunk
mi, ertlen erével, de szives igyekezeitel. Jovel lattasd meg a te erodet
a mi munkdinkon! Ime egykor 6ldonjartaban a te szent FFiad mon-
dotta volt batoritasul az évéinek: Valamit kérendetek az én Atyamiol
az én nevemben, mindazt megadja tinéktek. Kériink, téltsd bé rajtunk
szent Fiad kegyelmes igéretét. Ereztesd veliink a te aldott jelenlétedet.
Ereztesd veliink ama te Lelked erejét, mely egykor a tanitvanyokban a
hitet langra szita, neked, az 6 Uroknak gyiilekezeteket teremte; a te
Lelked erejét, mely vigasz, fény, aldas, a kiizkodo, vajudé embernek;
a te Lelked erejét, mely az evangéliom mélyéb6l merit s Istennel, az
élet Urdval egyességre juttat; hogy igy anyaszentegyhazadat sikerrel
épitgethessiik s dldott lehessen bejoveteliink s kimeneleliink.

Amen,
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Beszéd.
Nagytiszteletii és Tekintetes Egyhdzmegyei Kozgyiilés!

Egyhdzaink iigyeinek tdrgyaldsdt micl6tt megkezdendk, 4ltaldanos
helyzetiinkhéz Ohajtok nehany szét fiizni. Nem kozegyhazunk helyze-
térol kivanok szélni, de sajat egyhdzaink dllapotardl, ami kiilénben is
elsé helyen gondoskodasunk targyat kell, hogy képezze.

Az adocsokkentési segélylyel, kdztudomdsu, adézé hitfeleink, mint
kicsike egyhazaink anyagi helyzete lényegesen javult; de vele bizonyos
animozitds, s6t aggodalom meriilt {6l az egyhdztagok és belhivatalnokok
kozott, az adokules megvéltoziatisa s ennek folyomdnya, a dijlevelek
szitkséglett atalakitdasa folytdn. Hogy elejét vegyiitk e mutatkozd érzé-
kenységnek — kozremiikddésével egyhdzmegyei gondnok urnak —
¢értekezletet hivtunk Ossze a végelt, hogy tgy a belhivatalnokok, mint
az adozo egyhaztagok érdekeinek megdvasa mellett a dijlevelek pénz-
érickre atvaltoztatisat miként lehetne gy eszkozolni, hogy a lelkészi
s tanitoi fizetéskiegészités csorbulast ne szenvedjen? Vagylagos dij-
levéllel, azaz a terményfizetés megtartasa mellett, de 10 évre kdlcsénos
megegyezéssel, pénzzel megvaltas utjan véltitk elérni a czélt s a most
targyalds ala keriild 1j dijlevelek mar ez alapon késziiltek.

Az uszkai egyhazban a lelkészi dijlevél kiallitisa koriil az egy-
haztandcs tagjai részérél komoly nehézség tamadt, amely elfajuldssal
fenyegetett. Egyhdzmegyei gondnok ur szives kézremiikodésével, €l6-
szoval megvildgitva a dolgot az egyhdztanics tagjai el6tt, személyes
kézremiikodésiinkkel sikeriilt a felmeriilt ellentéleket kiegyenliteni. Egye-
diil a garbolczi egyhaz, hol nagy baj és veszedelem van. De errdl
masutt fogok jelenteni.

Az adocsokkentési segély rendkiviili erbgyiijtés forrasa lenne, ha
egyhazaink az uj addkules életbeléptetése mellett is, a régi addzas
osszegét rendkiviili adé alakjaban viselnék s egyhazfentartasi, épitke-
zési alap gyiijtésére forditanak s igy jové helyzetoket megalapoznak.
De itt igen sok a félreértés, aminek elhéritisa miel6bb kivanatos. Egy-
hdzaink anyagi helyzetének javitisa mellett dnként elétérbe tolul a lel-
kiekben, a vallaserkolcsiekben valé fejlodés kérdése. Volt szerencsém e
helyr6l ramutatni, hogy egyhaztaniacsaink ne csak az anyagiak irant
érdeklodjenek s administrativ kérdésekkel foglalkozzanak, de a multak
tradiciéihoz visszatérve, a vallaserkélcsiekkel is. Templomaink, iskoldink
a hit, a tudas terjeszt6i voltak mindig. Ma is azok; de a hitet mélyi-
teni, a tudést szélesebb korre terjeszteni ki: hivatasunk. Tébb hit, tobb
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tudas: erre van sziikség, hogy a haladd kor fattyuhajtasai el ne Iepjek
a miiveltség drve alatt egyszerii hitfeleink lelkét s helyes iranyban,
onmaguk helyzetét, a kozt eldbbvivéleg fejlodhessenek egyhazaink
tagjai. Es itt rednk lelkészekre, tanitékra is, nagy, de halas miikodési
tér var! Bensd Osszekottetést kell 1étesiteni egyhéazaink tagjaival, egyiitt-
érezni veldk, megérteni bajaikat, sziikségleteiket, vezetni, iranyitani
6ket. Ha nincs tér a valldsegyenldségi egyesiiletre, vagy gatja van a
Kalvinszovetségnek, lehet vallasos estély, gyakori felolvasasok utjan,
énekkarok, a szegény-iigy gondozasa altal hatni, a nép szorodasat ne-
mesiteni s igy az altalanos fejlédést elébbvinni. Mindez tébb munkara
hiv el; de iigy gondolom, a t6bb munka egyhdzunk tagjai €letében
fog aldast teremni egyhdzunk, hazénk javéra !

Sajnalattal emlitem fel Szikszay Zoltdn esperes szomort veégét,
halalat. Ugy tetszik, mintha benne a hit t6rt volna Gssze; holott a
normalis gondolkodas fentakadasinak siilya zizta ossze!

Azon bens6 Osszekottetésnél fogva, mely a kozgyiilés tagjai kozott
fentall, srommel emlékezem meg, hogy a mi tandcsbironkat, Csaba
Adorjant 6felsége kegyelme Szatmarvarmegye f6ispanjaul hivia el. Koz-
gyiilésiinknek nem volt alkalma 6t beigtatdsa alkalmabdl iidvozolni,
mert hiszen nem volt egyiitt. Most egybegyiilve igaz szivvel koszontsiik 6t.

Szives viszonyunk alapjin a szomszéd méramaros-ugocsai egy-
hazmegyével, uj esperese beigtatasin egyhdzmegyénk iidvozletének ki-
fejezésével az e. m. elndkség Sator David tandcsbirdt bizta meg, ki is:
jelentetie, hogy iidvozletink szives fogadtatasra talalt.

Ezek utan, midén a szép szammal megjelent kozgyiilési tagokat
iidvozolném, a kozgyiilést elnoktarsam nevében is megnyitottnak nyil-
vanitom.

2. A megbizé levelek beszedésével elnokség Bogdan Lajost bizza
meg. Elmaradasukat igazoltak: dr. Dezs6 Kalman tandcsbiro, Bartok
Karoly, Bodnar Janos, Pasztor Istvan, Sipos Karoly lelkészek, Kadar
Karoly tanitétestiileti képviselo. Képviseld nem kiildését indokoltan je-
lentettek Egri, Vdralja.

Kozgyiilésiink alkotd tagjait az el6l kitett sorrendben
igazolja ; az indokoltan tavollevok és képvisel6t elfogadhato
ok miatt nem kiildott egyhazak mentségeit tudomasul veszi.
Az amaczi, kishodosi, szatmarudvarii egyhdztandcs 30 nap
alatt az esperesi hivatalnal igazolja, miért nem kiildott kép-
visel6t ? Garbolcz biintetéspénzt fizessen megbizé levelének
szab4lytalan volta miatt (gondnok nem irta ala).
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3. A jegyzokonyv hitelesitésére az clnokség a jegyzdékon Kkivil

Sator David, Szabo Jozsef, Toéth Mor tanacsbirdkat
kiildi ki. A hitelesités helye : Szatmar, ideje: 1910. majus 2.

4. A kozgyiilés tagjai kozt szétosztoll nyomtatolt targysorozat

felolvasottnak tekintetvén, a {anicskozas sorrendjéiil
véltoztatas nélkiil elfogadtatott.

5. A maramaros-ugocsai egyhazmegye esperesének, Szikszay Zol-
tannak elhunytat

fajdalmas részvéttel veszi tudomasul egyhdzmegyénk
kozgyiilése.

6. Esperes ur melegen {idvozli egyhazmegyénk tandesbirajat, Csaba
Adorjan 6méltésagat, Szatmarvarmegye €s Szatmdar varos fGispanjava
tortént kineveztetése alkalmabol.

Egyhazmegyénk a maga részérél is bensé &rommel
iidvozli uj méltésagaban ama férfiut, kit ugy egyhdzi, mint
vilagi téren koztisztelet, bizalom, nagyrabecsiilés vesz koriil.

Unnepelt tanacsbiré a szives uidvozlést halas koszo-
nettel fogadvan, igéri, hogy egyhéza javat munkdlni, annak
felvirdgoztatdsan buzgélkodni [6ispani tisztében is kedves
kotelességének ismeri és arra még fokozottabb mérvben to-
rekszik.

7. Olvastatott az idészaki valtozdsokat targyalé esperesi jelentés
az aladbbiakban:

Nagytiszteletii és Tekintetes Egyhdzmegyei Kozgyiilés!

I. Jelentésemet az id6kozben felmeriilt s emlitést igénylé figyek-
r6] midén megtenném: elsd helyen kivanok megemlékezni az id6kozi
viltozasokrol. Sajnalattal jelentem, hogy lelkészi karunknak mult gyiilé-
siink 6ta is megvan a maga vesztesége. A mar régota betegeskedd
udvarii lelkésztarsunk, Hajdu Albert kid6lt sorainkbol f. év elején!
Hosszu éveken at, a nekie adatott er6 mértéke szerint szolgélta egy-
hazat, igyekezett épitgetni azts taniigyi bizottsdgunknak munkas tagja,
lelkészi gyamintézetiink kezelé-valasztményanak elndke volt. Legyen
neve, egyszerii munkassdga kegyelettel megorokitve gyiilési jegyzo-
kényviinkben ! )

A meéhteleki egyhéz lelkészéiil mult év szept. 14-én Molnar Lajos
és Madarassy Laszl6 urak vezetése alatt Varga Jend sz6llosgyulai lelkesz
vilasztatott meg, ki is allasat az esperesi engedély kiaddsa utdn januar
hé 1-én elfoglalta.
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A kishodosi egyhaz lelkészéill . év januar ho 24-én Joo Kédlmén
¢s Patay Laszlo urak vezetése alatt Maresa Imre mezlturi s. lelkész
valasztatott meg. Szabdlyszerii l1évén vdlasztdsa: meghivasara az enge-
délyt kiadtam s allasat februar ho 23-an el is foglalta.

Feliigyel6 lelkésziil az udvarii egyhazban David Séndor balizi
lelkészt biztam meg.

A s. lelkészi karban a kovetkez4 vdltozasok torténtek: Kakszent-
martonban lelkészi kisegitoiil Kovacs Gyulanak adtam felhatalmazast a
mult év oktéber havaban. Magosligeten hasonmindségben november
4-161 Filep Siandornak, majd az 6 eltavozasa utan Gyokodssy Jozsef volt
nagypaladi s. lelkésznek. Nagypalddon febr. 1-t61 Bethlendi Endre s.
lelkésznek, Gydkossy Jozsef jan. 31-én tortént eltdvozasa utan,

Tanitékul alkalmazast nyertek: Magosligeten Biré Lajos, Apa-
hegyen Virdg Laszl6, Tisztabereken Szo6llosi Jdnos, Ombodon Csele
Jozsel (kit vallas- és éncktanbol vizsgatételre utaltam), Nagypaladon
Ujj Andras, Hiripen Huszar Irén, kiket is allasaikban ideiglenesen meg-
erositettem. -

Az udvarii egyhaz meghivas utjan akarta lelkészi allomaséat betol-
teni. De kit meghivni akart, annak mindsitését a II. t.-cz. 10. §-aban
megnevezettek a II. t.-cz. 20. §-a alapjan, azon esetbdl folydlag, hogy
a szomszédos Batiz kozségben szonoklatot tartott s a valasztok koziil
nehanyan meghallgattak, félretették illetleg a valasztasbol kizdrtdk az
illet6t s igy a lelkészi allds betdltésére palyazat hirdettetett.

Az uszkai egyhaz szintén meghivds utjan akarja lelkészi allasat
betdlteni, de a meghivas okmanyat nem terjesztette be teljesen s igy
itt is palyéazatot hirdetiink.

A garbolczi egyhaz lelkészi allomasa is megiiriill. Megtettem az
intézkedéseket a bet6ltés targyiban. Az egyhiaz meghivas uijan valo
vdlasztast akarna. De ott az az igen nagy akadaly van, hogy tenger
kiizkddés utan sincs a lelkészi fizetés beszedve és tobbszori figyelmez-
tetés €s visszakiildozés mellett az uj dijlevél e pillanatban érkezett meg.
Ezért a meghivas iigyét fiiggében kellett tartanom.

Il. Oszi kozgyiilésiinkrol tivolmaradasukat a 79—1910. sz. e. m.
végzeésben emlitettek kimentették s igy a birsdg alkalmazédsidra nem
keriilt a sor.

II. 92—1910. sz. a. elrendelt fegyelmi eljards az uszkai egyhaz-
tanacs azon tagjai ellen, kik a lelkészi dijlevél kiallitdsdt megtagadtak,
foganatosittatott.

IV. 83—1910. 2) alatt a tisztabereki tanito Kerekes Zsigmond
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ellen elrendelt fegyelmi eljarast — minthogy az illeté allasarél lemon-
dott okt. hé elején s az egyhdz t6le megszabadult — nem volt szitkség
foganatositani.

V. 83—1910. 3) sz. alalt a lazarii egyhaz utasittatott a pénzkeze-
lésnek az E. T. 124. §-a szerint valé eszkdzlésére. Beérkezett jelentés
szerint a pénzkezelés még a régi, tehat uj intézkedésre van szitkség.

VI. A koltségvetések egy részét most sem erdsithettem meg,
részint azon atmeneti 4llapot folytian, hogy az adékulcs és dijlevél
nemely egyhazakbdl most keriil elénk megerdsités végett; részint pedig
a miatt, mert némely egyhdzak — bar adocsokkentési segélyt nyertek
a torvényben cléirott uj addkules életbeléptetése mellett — mégis azért
a régi adokules szerint készitették koltségvetéseiket. Ez esetbdl folyolag
tisztelettel kérem a Nagytiszteletii és Tekintetes kozgyiilést, hogy a IIL
t-cz. 13. §-aban foglaltak folytan minden egyhazat, amely addcsokken-
tési segélyt nyert, kotelezni méltoztassék, hogy az adécsokkentési segély
kérvényében vélasztotta uj adokules életbeléptetése targyaban a meg-
felelG lépéseket tegye meg s egyidejilleg, ha szitkséges, a dijlevelek
alalakitisara vonatkozdlag is intézkedjék, mert mar okt. l-re az Gsszes
tanitoi dijleveleket az egyhazkeriiletre fel kell terjeszteniink.

Sajndlattal, de kotelességszeriileg jelentem, hogy a garbolczi egy-
hdzban a torvény, mint hagyomdny altal szentesitett rend felbomlott.
Bar az egyhdzkeriileti kozig. birésdg kotelezte itéletileg az egyhazat,
hogy a belhivatalnoki fizetést természetben, dijlevél szerint fizessék :
az egyhaztanacs két izi felhivasomra sem teljesitette a kivetést. Lelkész
¢s tanito fizetést igy nem kaptak. Hogy megélhetésoket biztositsulk :
elnoktarsammal egyetériGleg, megszolgalt, de ki nem adott fizetésok
terhére az egyhazmegyei pénztarbol 920 koronira mend eloleget adat-
tunk, amely még mdig sem tériilt vissza. A garbolczi egyhaz 1910. évi
koltségvetése €s belhivatalnoki fizetése kivetését hogy eszkozoltessem, kiil-
dotlséget kellett kikiildenem. Ez hozta létre az egyhaztanics segédkezésé-
vel az 1909. évi koltségvetést és belhivatalnoki fizetés kivetését 1910.
marc. 1-én. De a befizetés még most sem tortént meg, par izi figyel-
meztetésem daczdra is. Az egyhaztandcs tagjai ellen, kik megtagadtdk
az egyhazi adé kivetését, behajtasat, meginditotiuk a fegyelmi eljarast
elndktarsammal. De masban is hibasak s allasukkal visszaéldk az
egyhdztandcs fagjai. Tobbnemii utasitisaimat egyszeriien nem teljesi-
tették, s6t az E. T. I. t-cz. 15. §-anak ellenére fensGbb jovahagyas
nclkiil adokulesukat egyszeriien félretették s az uj addékulcsot életbe
Iéptették. Kivetették, s6t be is szedték annak nyoman az egyhazi adot,
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de a lelkész és taniténak, bar utasitottam Oket, fizetést nem adtak,
pedig az addcsokkentési segélyt is felvettck. Mindez a lélez6 rend
feldilasa s torvényeink szandékos mell6zése, ép’ azok részérdl, kik hi-
vatva volnanak, letett eskiijok szerint, a rend, a torvény megtartatisara
masokkal is.

VI, Az iskolai felszerelések hatarideje szept. 30-an lejar. Azok
elsé részét minden egyhaznak be kell szerezni. Utasittatni kérem az
egyhazakat ez iranyban. Kozvetitésemet — hogy az Osszes egyhazak
részére kozosen szerezziik be a felszerelésbél hidnyzokat — szivesen
felajanlom. Taldn jutdnyosabban kapjuk.

Kivalo tisztelettel, Avasujvaros, 1910. dpr. 21-én, Széll Gyorgy,
esperes.

1. Koézgyulésink Hajdu Albertnek, az udvarii egyhaz
kozszeretetben allo lelkészének elhunytat fajdalommal veszi
tudomasul s nevét jegyzékonyvében megorokiti.

Varga Jenének méhteleki, Marcsa Imrének kishodosi
lelkészszé valasztasat megerdsiti, mindkét ifju lelkészt 6rom-
mel fogadja kebelébe, jové munkélkodasukhoz a legszebb
reményt fiizi.

Segédlelkészek elhelyezésére, tanitok alkalmazasara vo-
natkozo esperesi intézkedéseket helyesléssel megerdsiti.

Az udvarii, uszkai, garbolczi lelkészi dllasok betoltése
tirgyaban esperes ur eljardsat belybenhagyja. :

A IL 1L IV. és V. pontjat a jelentésnek tudomasul veszi.

A VI. pont alatt foglaltakhoz képest kimondja, misze-
rint az addcsokkentési segélyt nyert egyhdzak a térveny ren-
delkezésének megieleléen az uj adokulcs életbeléptetését s
ahol sziikséges, a dijlevél atalakitdsat eszkozoljek s azokat
aungusztus 1-ig esperesi hivatalhoz beterjeszszek.

Amikor sajnalattal értesiil a garbélczi egyhaz ziillott vi-
szonyair6l, szigoruan utasitja egyhaztanacsot, miszerint a ki-
kiildott bizottsig kivetése alapjan az egyhézi adot azonnal
szedje be, illetve 8 nap alatt a belhivatalnokoknak szolgal-
tassa ki, még pedig a szolgilmanyokat pénzben, a termé-
nyeket pedig természetben; belhivatalnokokat kotelezi az
egyhazmegyei pénztarbdl elSlegezett 920 koronanak azonnali
befizetésére. Amennyiben a belhivatalnokok a kivetéssel elé-
gedetlenek volnanak, forduljanak az illetckes egyhazmegyei
birésaghoz.
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Az egyhdztandcs ellen engedetlensége, torvénytelen el-
jarasa miatt a fegyelmi eljarast elrendeli.

VII. Hogy az iskolai tanszerek kénnyebben és olcsob-
ban beszerezhei6k legyenek, felhivja az egyes egyhazakat:
irjdk 6ssze a hidnyzo és sziikséges tanszereket s terjeszszék
be e kimutatist angusztus 1-ig esperesi hivatalhoz egyiittes
megrendelés czéljabol.

8. Olvastatott az egyhazkeriilet 1909—619. sz. jegyz6konyvi pontja
az ifjusagi konyvtir iigyében.

Jelzett szam alatt olvashaté miniszteri leiratra kozgyii-
lésiink folhivja az egyhdzak figyelmét.

9. Olvastatik az egyhazkeriileti kozgyiilés jegyz6konyvének 1909—
622. sz. pontja, mely szerint a konvent 19(9—346, sz. a. felhivja a
segélyben részesiild egyhdzakat — els6é sorban a lelkészeket terhel6
anyagi feleldsség mellett — arra, hogy az iskolamegsziintetési eseteket
haladéktalanul jelentsék be a czélbdl, hogy a segélyekb6l az iskola-
fentartasra es6 rész kell6 idében bevonhaté legyen.

Kozgyiilésiink az idézett jegyzokonyvi szamra felhivja
killondsen a lelkészek figyelmét,

10. Olvastatott az egyhazkeriiletnek az egyetemes konvent 1909—
364. sz, hatarozatat targyald, a tGkekamat-segélyek alapjén felvett kol-
csondk konvertaldsa s e tekintetben az egyes egyhadzakért a keriilet
altal készfizetd kezesség villaldsa targyaban hozott 1909—623, jegyz6-
kényvi szama,

melyre a tékesegélylyel biré egyhdzak lelkészeinek
figyelmét azzal hivja fel kozgyiilésiink, hogy egyontetii el-
jaras cz€éljabél a hivatolt hatarozatban foglaltakat tegyék
megbeszélés targydva az egyhazmegyei lelkészegyesiilet leg-
kozelebbi értekezletén.

11. Olvastatik az egyhazkeriilet 1909. évi jegyzokonyvében 624.
sz. a. foglalt 344—1909. szamu, a belhivatalnoki dijlevelek atvaltoz-
tatasa targydban hozott konventi hatdrozat.

Alkalmazkodéas végett valamennyi adésegélyben része-
silld egyhédz lelkészének figyelmébe ajinlja koézgyiilésiink.

12. Olvastatik a beregi egyhazmegye 1909 —129. sz. a. kelt ko-
vetkez$ hatdrozata :

»Egyhazmegyei egyetemes lelkészértekezlet felterjesztést intéz az
egyhazmegyei kozgyiiléshez az irant, hogy a tébbi egyhazmegyék be-
vonasaval hasson oda az illetékes fensébb egyhazi hatésagnal, hogy
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jovoben a bevehetetlennek mindsitett egyhazi add 5%/0 helyett 10%/0-ban
allapittassék meg s ennek megieleld karpotlasban részesittessenck az
egyes gyiilekezetek.

Egyhazmegyei kozgyiilés az inditvanyt eliogadja s megkeresi a
testvér egyhazmegyéket, irjanak fel a f6tiszt. keriiletre a /o felemelése
targyaban; meg van arrél gydz6dve, hogy igy az egyontetii eljaras
eredménye el nem marad; egyben kéri azt is, hogy hatarozataikat ve-
liink kozolni kegyeskedjenek.*

Egyhazmegyei kozgyiilésiink a beregi egyhdzmegye
idézett hatarozatat magaéva teszi; ennéliogva e jegyzGkonyvi
szamot az egyhazkeriiletre folterjeszti, valamint a beregi
egyhazmegyébel is kozli.

13. A felsészabolcsi egyhazmegye a dunantuli egyhazkerilet 6-
gondnokat, Tisza Istvan gréfot a Ne temere dekrétum ellent nagyhatasu
felszolalasa alkalmabél halasan iidvozolte, hasonld eljaras foganatosita-
sara felhivia a testvéregyhdzmegycket is.

Egyhazmegyénk helyesléssel veszi tudomasul a felso-
szabolcsi egyhazmegye iidvozletét.

14. A pesti egyhazmegye partold ajanlattal kiildi meg ifju Madi
Lajos hirlapirénak egy kozponti hivatalos kozlony létesitését s ez altal
az egyhazi kozigazgatas egyszeriisitését cz¢lzo beadvanyat, illetve indit-
vanyat.

Inditvany felett kozgyiilésiink napirendre tér. :

15. Az egyhazmegye 1909—91. sz. hatarozataval kikiildott bizott-
sag a néhai Lékos Janosné hagyatékanak felosztasarol 52010, Szatmaron
1909. okt. 6. kelt jegyzOGkonyvet beterjeszti. E szerint a hagyatékbol
egyenkint 392 korona segélyt nyert a kovetkezo tiz egyhdz, u. m. Apa-
hegy, Avasfelséfalu, Homok, Dobracsapati, Kakszentmarton, Magosliget,
Rozsaly, Sarkoz, Szamoskorod, Tisztaberek s a segélyosszeg nevezett
egyhazaknak ki is adatott.

Tudomasul szolgal.

16. Targyalas ald vétetett a szamoskdrédi egyhaztanacsnak jova-
hagyas végett egyhazmegyei kozgyiilés elé terjesziett amaz egyhangu
hatarozata, melyben kimondja, miszerint felekezeti iskolajat az allami
iskola felallitaisaval besziinteti, olyforman, hogy az éllam az egyhaz je-
lenlegi kantortanitéjat allami tanitéul atveszi s a kantori teendok vég-
zésére, méltanyos dijazas mellett, feljogositja.

Bar sajnalattal veszi tudomasul kézgyiilésiink a szamos-
korédi egyhaztandcsnak felekezeti iskoldja megsziintetésére
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vonatkozd hatarozatat: tekintettel nevezett egyhdznak s ma-
guknak az egyhaztagoknak is szegénységére; tekintettel arra
a koriilményre, hogy rozzant iskoldjat, tarthatatlan lelkész-
lakasat és kozbiztonsigilag veszélyes templomat nem képes
megépiteni és tekintettel kiilondsen arra, hogy 1911. szeptem-
ber 1-re az allami iskola felallitdsa el van hatdrozva, ami maga
utan vonja a tanitéi fizetést kiegészité allamsegély besziin-
tetését: kénytelen parlold ajanlattal terjeszteni fel az egyhaz-
keriileti kozgyiilés elé helybenhagyas végett a hivatolt hata-
rozatot annyival is inkabb, mert vegyes ajku lakossdg kozt
az allami iskola feldllitisa nemzeti czélt is szolgdl. Utasitja
azonban egyhdztanicsot, hogy az egyhdz vagyoni viszonyait
feltiintet6 részletes kimutatast a felterjesztés el6tt potlolag
csatolja.

17. A szamoskoérodi egyhaz azon kérelmét terjeszti egyhazmegyénk
kozgyiilése elé, engedje meg, miszerint templom és tanitéi telkét, a
templom részére kijelolt kis rész kihagyasaval, allami iskola czéljara
3000 koronért eladhassa. Ha e telket az allam meg nem veszi, az
az allami iskola felallitisa esetén alig valamit jovedelmezd belsoséggé
valik, igy pedig a 3000 korona vételar oly tokéhez jultatna az egy-
hazat, mely létalapjat biztositand. Ugyanez iigygyel kapcsolatosan a
kérédi egyhdznak 25 tagja azon ohajat terjeszti be, hogy ne az iskola-
telek adassék el allami iskolanak, hanem a lelkészi teleknek fele, a
lelkészi lak aztin a templom koézelébe az iskolatelekre épittessék.

Mig az egyhazkeriileti kozgyiilés nem dont az iskola
allamositas kérdésében, addig egyhazmegyei kozgyiilésiink
az eladas fel6l nem hataroz. A keriilet igenldé hatirozata
esetére megbizza esperes urat, hogy ez iigyben bizottsagot
killdjon a kérodi egyhaz kebelébe annak megallapitasa
vegett, hogy hol lenne az iskolahelyiség czélszeriien el-
helyezhetd, a lelkész és egyhdz érdekeinek kolcsonos
szemmeltartasaval.

18. A pettyéni egyhaz az irant kérelmez, engedje meg egyhaz-
megyei kozgyiilés, miszerint a Marton Balint-alapot, mely 2888 K 03
fillért teszen, az épitendd tanterem és tanitoi lakas koltségeinek fede-
zeésére felhasznalhassa. Kérelmének indokat az képezi, hogy a mar el-
odizhatatlan iskolaépitésre csak 2400 koronaja van, holott az 6341
koronara van eldiranyozva, masielol az, hogy az alap nem vész el,
mert az egyhaz kotelezi magat az alap 5 Y/;-os kamatanak évi koltség-
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vetésébe beallitdsara s e kamatnak, az alapitvany czéljahoz keépest, a
lelkészi és tanité javara leendd kiszolgaltatasara.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink engedélyt ad arra, hogy
a pettyéni egyhaz iskolaja épitési koltségébe a 2888 koronal
tev6 Marton Balint-alapot felhasznalhassa, de csak mint
kolesont s oly feltétel mellett, hogy ez osszeget évi 1 %/j-0s
torlesztéssel hiany nélkiil visszafizesse; a visszafizetés idejéig
a torlesztésre szant 1 9/,-ot, valamint az alap 5 ?/,-0s kamatat
évi koltségvetésébe beilleszsze s utobbit lelkész ¢és tanito
javara évrdl-évre kiszolgaltassa. Ha egyhaztanacs névszerinti
szavazéassal presbyteri hatdrozatot és kolcsonkérvényt csatol:
jelen hatdrozatnak az egyhazkeriiletre felterjesziesére esperes
urat felhatalmazza.

19. Eskiitételre jelentkezett Bir6é Lajos magosligeti, Katso Ignacz
erd6di, Szoke Jozsef szamoskorodi, Szollosy Jénos tisztabereki, Ujj
Andras nagypaladdi tanito.

Miutan a hivatalos eskiit letették, a kozgyiilés meg-
éljenezte Oket, esperes ur pedig szives buzdilo beszédet
intézett hozzajok.

~ 20. A sandorhomoki egyhdzba 1909—120. sz. a. kikiildott bi-
zottsag jelentése, miutdn a bizottsag eljardsa kovetkezicben az egyhdz-
tanacs a belhivatalnokok fizetés-tigyét uj dijlevelek megéllapitasaval
rendezte,

tudomasul szolgal ; az iratok levéltarba teendok.

21. Az uszkai egyhaztanacs 1910. éapr. 9. napjan 32. sz. hata-
rozattal megéllapitott lelkészi uj dijlevél négy példanyat jovahagyas
végelt beterjeszti.

Kozgyiilésiink felhivja az uszkai egyhédztanacsot, hogy
a torvényben el6irt adokules életbeléptetésére nézve hoz-
zon hatarozatot s ezt az esperesi hivatalhoz terjeszsze be;
az egyhizmegye elntkségét pedig felhatalmazza, hogy az
uszkai egyhaztanacsnak az uj adokulcsra hozando toérvény-
szerii hatdrozatat jovahagyja. A most beterjesztett lelkészi
uj dijlevelek a régi dijlevéllel és normalkdliségvetéssel ki-
egészitendék s eként az egyhazmegye képviseletében az
elnokség altal jovahagyva az egyhazkeriileti - kozgyiilésre
megerosités végett 6lierjesztenddk.

22, A magosligeti egyhaztaniacs, miutan a torvényben eldirt
addkulcsot mar életbe 1éptette (1. 1909—96. sz. egyhm. végzést), 1910.
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apr. 10. tartott gyiilésében a lelkészi és tanitéi uj dijlevelet meg-
dllapitja s azokat 4—4 példanyban megerdsités végett beterjeszti.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a magosligeti egyhaz-
tanacs altal megujitott lelkészi és tanitéi dijleveleket a maga
részér6l jovahagyvan, megerdsités végelt az egyhazkeriileti
kozgyiilésre folterjeszti.

23. A szatmargorbedi egyhaztandcs, miutin a torvényben elGirt
addkulcsot méar a mult évben életbe léptette (1. 1909—95. sz. egyhm.
vegzést), 1910. apr. 10. tartott gyiilésében a feliigyelo lelkész és az
elokonyorgé tanité uj dijlevelét is megéllapitotta s azokat 4—4 pél-
dényban jovahagyds végett beterjeszti. Egyidejiileg az el6kdonyorgo
tanito kifogast tesz az uj dijlevél ama pontja ellen, mely a tiizifa Olét
20 K-val mondja ki megvalthatonak.

Kozgyiilésiink a szatmérgorbedi feliigyeld lelkész uj
dijlevelét a maga részérél jovahagyja s megerdsités végett
az egyhazkeriileti kozgyiilésre folterjeszti. Az el6konyorgo-
tanitd dijlevelének figyét a kozigazgatasi birosag hatarozataig
— hova el6konyorgd tanité felebbezését atteszi — fiiggo-
ben tartja.

24, A szarazbereki egyhdztanacs 1910, marcz. 20. napjan tartott
gylilésében a III. t.-cz. 13. §. a) b) pontjaban el6irt adckulcs életbe-
léptetését elhatarozta. Ugyanakkor a lelkészi és tanitoi dijlevelet atala-
kitoita s az uj dijlevelek 4—4 példanyat jovahagyéds végett beterjeszti.

Kozgyiilésiink a szarazbereki egyhaztanacsnak a tor-
vényben eloirt adokulcs életbeléptetésére vonatkozo hataro-
zatat megerdsiti. A beterjesztett lelkészi és tanitoi uj dijlevelet
pedig azzal a megjegyzéssel, hogy az éllami [izetéskiegé-
szitést a dijlevélbe bevezetni nem kellett volna, a maga ré-
szér6l jovahagyja s megerosités végett az egyhazkeriileti
kozgyiilésre [6lterjeszti.

25. A nagyhodosi egyhaztanacs, miutan a torvényben elGirt ado-
kulcsot mar életbeléptette (1. 1909—109. sz. egyhm. végzést), a lelkészi
és tanitoi régi dijlevelet 1910. febr. 27. és apr. 3. tartolt gyiilésében
atalakitja s az uj dijlevelek 4—4 példanyat jovahagyas végelt beterjeszti.

Kozgyiilésiink a nagyhodosi lelkészi és tanitoi uj dij-
leveleket a maga részérdl jovahagyja s megerosités végett
az egyhazkeriileti kozgyiilésre folterjeszti.

26. A krassoi egyhaztanacs a viszonyoknak ma mar meg nem
felel6 elavult adokulcsa helyett uj adokulcsot készitett és fogadott el,
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mégpedig az egyhézi torvény Il szakasz 13. §-aban megjeldlt adokulestol
csak a személyi ad6 részében kiilonbozot; keéri ennek helybehagyasat.

A torvényes kellékek teljes betartasdval készitett ado-
kulcsot egyhazmegyei kozgyiilés megerositi.

27. A koszegremetei egyhaz masodik iskolaja épitési koltségeinek
fedezésére az adocsokkentési segélyt is fel akarja hasznalni, e végbol
azon kérelmet intézi az egyhdzmegyei kozgyiiléshez, hagyja jova
egyhaztandcsnak a régi adokules érvényben tartasara vonatkozo
hatdrozatat.

Mivel mar az egyhazmegye az uj adokulcs életbe-
léptetése targyaban intézkedett: a benyujtott kérelem felett
napirendre tér, felhivja azonban sajit érdekében a koszeg-
remetei egyhdzat, hogy a régi ado mérvét, ugy mint pot-
adot, egyhazhatosagi joviahagyassal tartsa fenn és abbol az
addsegélynek megfeleld részt forditsa iskolaja épitéscre.

98. Olvastatott a magyar ref. énekvezérek egyesiilete valasztma-
nyanak beadvanya, melyben az egyesiilet részére dllando évi segélyt
kér egyhazmegyénkiol.

Kozgyiilésiink tekintettel a nevezett egyesiilet nemes
czéljara, részére 10 K évi segélyt allapit meg s utasitja koz-
pénztarnokot, hogy ez osszeget nyugta ellenében az egyesiilet
elnskségének évrol-évre fizesse ki.

Mir6l Nagy Andras debreczeni énekvezér, egyesiileli
elndk jegyzGkonyvi kivonatban értesittetik.

29, Olvastatott a gyadmintézeti kezeld valasztméanynak Szatmar-
Németiben 1910. januar 16-an tartott ilésében felvett jkv II. szamu
hatarozata, mely szerint Sator David gyampénzlaros altal kezelt egyhaz-
megyei lelkészi nyugdijintézet 1909. évrél vezetelt szamadasaban 1908.
deczember 31-én vagyon volt 8069 K 52 i, kamat 341 K 74 f, 0sz-
szesen 8411 K 26 fillér, melyb6l nyugtaval igazoltan a kebelbeli lel-
készek helyett kiadatott 2002 K 13 1, igy 1909. decz. 31-én takarck-
pénztari toke betétképpen kezeltetik 5784 K 13 f és 3 drb kotvényen
625 K lévén elhelyezve, vagyon 6409 K 13 fillér.

A jelentés tudomasul vételik, a felmentvény pénztaros-
nak a szokott ovasok mellett megadatik és részére a hii-
séges €s lelkiismeretes kezelésért elismerés szavaztatik.

30. Soltész Elemér beterjeszti a nagybényai egyhaztanacsnak
azon hatarozatit, melyben az lelkész részére évi 400 K, a vallastanito-
kantor részére 200 K dragasagi potlékot allapitott meg.
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Orommel veszi tudomaésul egyhazmegyei kozgyiilésiink
a nagybanyai egyhdztanacsnak beterjesztett hatirozatat és
azt szives készséggel erdsiti meg,

31. Ory Tamds lelkész panaszt tesz a lazarii egyhaztandcs ellen,
beruhazasi kotelezettségek be nem tartdsa miatt.

Az {igy megvizsgalds és lehetdleg békés elintézés vé-
geit az egyhazlatogatosignak, jelentéstétel kotelezettsége
mellett, kiadatik.

32. Egyhazmegyénk 101—1909. szdmu hatdrozatahoz képest a
kispaladi egyhaztanacs a folyé évben felépiteni rendelt lelkészlak terv-
rajzdt és koltségvetését Gal Jend mérnokkel elkészittette s aprilis 10-én
tartott {ilésében feliilbirdlta. Egyhaztanacs tobbsége a bemutatott ter-
vezetet nem fogadta el, a kisebbség is csak az iroda és tanacsterem
sz€lességének 4'5 méterre valo keskenyitésével volt hajlandé elfogadni.
Presbyterek nagy része csak 7 szakaszra akarja osztani az épiiletet, a
zart verandat nem akarja, valamint az iirszéket se.

Lelkész felebbezéssel él az egyhaztanacs hatirozata ellen, beter-
jeszti a tervet €s koltségvetést és kéri annak elfogadasat oly mddo-
sitdssal, hogy az iroda-tandcsterem szélessége a terv szerinti 6:35 méter
helyett 45 méter legyen, pincze pedig majd a siit6haz ala épittessék.

Az épitési koltség eldallitasa fel6l ugy hatarozott egyhaztanacs,
hogy a magtéaralapnak ide felhasznédlhato részébdl és kolcsonbol fogja
a szitkségelt Osszeget fedezni, miért is kéria kolcsdnvétel engedélyezését.

A kispaladi egyhaztanacsnak azon hatarozatat, melylyel
elveti az altala nyujtott elozetes tdjékoztatds alapjan késziilt
lelkészi lak tervezetet, egyhazmegyei kozgyiilés megvaltoz-
tatja és a benyujtott tervet s koltségvetést oly mddositassal,
hogy az iroda 45 méter legyen, a veranda iivegezés nélkiil
maradjon, helybenhagyja. A terv s koltségvetés ily iranyu
modositasat s az épités mielobbi megkezdését az okbdl,
hogy az egyhdzmegye 101—1909. sz. meghagyisa fogana-
losittassék, elrendeli.

A magtéaralap felhaszndlhatd részének ez épitkezésre
forditasdhoz, valamint a kolcsonfelvételhez hozzéajarul; de
utobbihoz csak ‘az esetben, ha pdtlélag névszerinti szava-
zassal hozott presbyteri hatarozatot terjeszt be s csak ekkor
terjeszti a kolcsonfelvételt megerdsités végett egyhazkeriileti
kozgyiilés elé.

33. Egyhazmegyei kozgyiilés 83—1909. sziammal utasiiotta a
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nagyhodosi egyhazat lelkészi lak javitisira. E hatdrozatbol folyolag
lelkész hatarozati javaslatot terjesztett a folyé évi dpril ho 10-én
tartott presbyteri gyiilés elé, mely szerint a lelkészlak javitassal kap-
csolatos magtar épitéshez a kovet €s valyogot mar az idén szerezzck
be, jovore aztan az épitést eszkozoljék, a lelkészi lak javitasat és at-
alakitasat pedig akkor eszkézoljék, ha ehez elegendé alappal rendel-
kezik az egyhdz; azonban az egyhéaztanidcs a hatdrozati javaslatot
sz6tobbséggel elvetette abbdl az indokbodl, hogy az egyhdz 16 év
alatt oly sulyos épitkezéseket teljesitett, amik az egyhdztagok anyagi
erejét kimeritették s igy ujabb épitkezést, javitast nem eszkozolhet
annyival is inkabb mert 800 K adossdga ma is fennall. A hatéarozat,
mint a hivatolt végzéste vonatkozo, az egyhazmegyei kozgyilés elé
terjesztetni hataroztatott, vele kapcsolatban beterjeszti Kdcsi Péter
lelkész felebbezését, melyben kimutatja, hogy a magtar épités s a
szitkséges javitds halasztdsibol az egyhaznak jelentékeny karosoddsa
szarmazik, teté és falak elromlanak s majd még nagyobb koltséget
és jelentékenyebb kiadast igényelnek, mig jo idejében végrehajtva az
egyhdzra nézve elényds megoldasuk konnyen végrehajthaté. Ugy a
magtar épitésre, mint a lelkészi lak renovilasira némi alapja van is
az egyhaznak, melyhez ha valamely forrasbol segélyt nyernek, a hivek
minden nagyobb 4ldozata nélkill megoldhatjdk a kérdést. Kéri az
egyhiztanics hatdrozatival szemben annak kimondasét, hogy az egyhdz
mar az idén kovet szerezzen ¢és valyogot vettessen a magtérhoz, jovore
majd felépitse, a lelkészi lak renovéldsat pedig 2 év mulva okvetlen
teljesitse.
: Kécsi Péter lelkész felebbezése folytan a nagyhodosi
egyhaztanics sz6tobbséggel hozott azon hatdrozatat, hogy
a magtar épitést, lelkészlak javitasit ez id6 szerint nem
eszkozli: kozgyiilésiink megvaltoztatja ¢s kotelezi a nagy-
hodosi egyhaztanacsot, miszerint ez év folyaman a magtar-
hoz kovet szerezzen, valyogot vettessen, jovore aztin épitse
fel; lelkészi lakjat pedig legkésébb mostantél szamitott 2
év alatt annyival is inkabb javitsa ki, mert minden az
épiiletben beallhaté nagyobb kéarosodasért, mit az egyhaz-
tanidcs hanyagsdga okozna, felel6sséggel tartozik. Ameny-
nyiben a rendelkezése alatt allo segélyforrasok engedik,
nem fog elzdrkozni a segélyezés elol se egyhdzmegyénk.
34. A rozsalyi egyhdztanacs 6nalld tanitoi allas szervezését hata-
rozla el. A tanité fizetéséhez az egyhaz 100 koronaval akar jarulni s
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ezt dijlevélbe is foglalta, a hianyzé 900 koronat pedig 4llamsegélybdl
kivinja fedezni. Kéri a tanitéi allas felallitasarél sz6lé hatarozatdnak és
beterjesztett dijlevélnek meger6sitését,

Orommel hagyja j6va kozgyiilés a rozsalyi egyhaznak
onall6 tanitoi allas szervezésére vonatkozoé hatirozatat, de a
beterjesztett dijlevelet megerésitésre fel nem terjesztheti.

El6bb a tanfeliigyeldség utjan lépjen érintkezésbe egy-
haztanacs a kozigazgatasi hatdsaggal, vegyen fel jegyzo-
konyvet arr6l, mivel kivan az egyhaz jarulni a tanito fizeté-
séhez, a mutatkozé hidny fedezésél aztan kérje a vallas- és
kozokt. minisztertél s mikor ezt megnyerte, a dijlevél kiallit-
haté s az allas betdlhetd lesz.

35. A sarkozi egyhaz eldljarésdga régi templomanak kijavitasara
sziikséges tervrajzot és koltségvetést beterjeszti és azt jovahagyni kéri.

A beterjesztett és a nagykarolyi m. kir. dllamépitészeti
hivatal éltal feliilvizsgalt és helyesnek talalt terv és koltség-
vetés egyhm. kozgyillésiink dltal jévahagyatik annyival is
inkabb, mivel a vallalati 6sszeg fedezésére az egyhdz mar
ezuttal 6000 koronaval rendelkezik, a hidnyzo Osszeget
pedig sajat erejéb6l o6hajtja beszerezni, az arlejtés meg-
hirdetésére lelkész és el§ljarésag utasittatnak.

36. Olvastatott a misztétfalui egyhaz eldljarésaganak kérelme,
melyben a templom tet6zetének kijavitasara vonatkozo tervet és koltség-
vetést beterjeszti s annak jovahagydsat kéri.

Az osszes iratok esperes urnak oly felkéréssel adatnak
ki, hogy a tervet és koltségvetést feliilvizsgaltatvan, a be-
érkezett jelentés és javaslat alapjan az engedély megadasa
irant sajat hataskorében intézkedjék.

37. Olvastatott a dobracsapatii egyhaz eldljar6saganak kérelme,
mely mellett a templom épitésére vonatkozé koltségvetését és terv-
rajzat beterjeszti.

A templomépitési koltség 13210 K 61 f, ezzel szemben az egyhaz
rendelkezik 5051 K 36 fillérrel ; teljes fedezetre kér 6000 korona tor-
lesztéses kolesont és nehdnyszdz korona allamsegélyt.

A koltségvetés €s tervrajzok feliilvizsgaltatds végett
esperes urnak kiadatnak, hogy azt szakértével megvizsgal-
tatvan, a beérkezett jelentés és javaslat alapjan az épitési
engedélyt sajat hataskorében adja meg.

38. A peltyéni egyhaz el6ljardsdga a tanitéi lak és tanterem épi-
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tésére vonatkozo tervet és koliségvetést beterjeszii s annak, miutan
szakértd altal felillvizsgaltatoit, jovahagydasat kéri.

A bemufatott terv és koltségvetés, miutdn az épitéssel
felmeriilendd koltségekre nézve az egyhdztanacs a bemutatott
hatdrozatokkal kell6leg intézkedelt és a koltségek fedezése
biztositva van, egyhazmegyei kozgyiilésiink altal jovahagyatik
és az €pités megkezdésére az engedély megadatik.

39. A sandorhomoki egyhdz ujra beterjeszti a 105—1908. és
17—1909. sz. egyhdzmegyei végzésekkel megerdsitett iskola-tervet és
koltségvetést s a rendkiviili adoval terhelt egyhdztagok névsorat, kérvén
azok megerositését.

Kozgyilésiink a tervrajzot €s koltségvetést mar meg-
erbsitette; a rendkiviili adé személyenkénti kimutatdsa nem
tartozik a kozgyiilés elé. A 17—1909. sz. hatarozat arra
utasitotta volt a sandorhomoki egyhaztanacsot, hogy a kolt-
ségek fedezését illetdleg szabalyszeriien hozott hatiarozatat
terjeszsze az egyhazmegye megerositése ala. Ezt most sem
tette. Azért ismételten utasitja kozgyiilésiink az egyhaztana-
csot, hogy nem varva az Oszi kozgyiilést, haladékialanul
terjeszszen be az esperesi hivatalhoz olyan presbyteri hata-
rozatot, melyb6l kitiinjék, hogy a sdndorhomoki egyhaz-
tandcs névszerinti szavazassal kimondotita, hogy az iskola-
épités koltségeinek fedezésére rendkiviili egyhazi adot vet ki.

Megallapitja kozgyiilésiink, hogy ez az iigy immar
harmadszor keriilt az egyhazmegye elé, mely a beadvany
alaki hidnyai miatt ma sem hozhat véghatarozatot. Az iskola-
épités halogatasaért tehat a felelosség kizdardlag az egyhaz-
tanacsot terheli.

40. Az avasvamfalui egyhdaz 1906. évben fels6bb jovahagyassal
eladta a lelkészi és tanitéi hivatalokat illeté foldbirtokokat, melyek a
hataron szétszorva fekiidtek. A felsébb hatésag kikotoite, hogy adandé
alkalommal, vagy a hatarban, vagy a szomszédos hatarok valamelyike-
ben tagos birtokot vasaroljon, illetve ingatlan birtokba igyekezzék a
peénzt visszahelyezni az egyhaz.

Most alkalom kinalkozvan, vett az egyhiaz mintegy 120 magyar
holdnyi tagos birtokot a szomszéd rézsapallagi s kisrészben az ujvarosi
hatirban 33.870 korondért s kéri az adasvételi szerzodések meger6si-
tését. Nevezetesen kéri, hogy Motzen Emanuelné, Braun Reginatél a
rozsapallagi 274. sz. betétben A. [. alatt foglalt 1012, 1013, 1015,
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1016, 1017, 10205 b és A. II. 1005/3. hrsz. jelolt birtokrészletet,
valamint 1006, 1007, 1009, 1010, 1011, 1021, 1023/2 és A. - 1-t6l
12-ig sorszam alatt foglalt joszagtesteket tovabba a rozsapallagi 275.
szamu betétben A. - 1., alatt foglalt joszdgtestet a vamfalui ref,
egyhéz lelkészi és tanitéi javadalomnak 32,670 korona vételarért, ugy-
szintén Vas Tamdsné szill. Jakab Zs6fia avasujvérosi lakost6l az avas-
ujvarosi 130. sz. betétben s A I. és 1532/1. hr. sz. ingatlant 1 hold
800 O-0l teriilettel, 800 K vételarért, végre Istvanfi Balint avasujvérosi la-
kostol az avasujvérosi 807. sz. betétben foglalt s A - 1. sor és 1532/2. hr. sz.
ingatlant 400 K vételarért megvehesse, nevezetiekkel az adasvételi szer-
z6dést jogérvényesen megkodthesse. Kikilldott bizotisdg a vételt az egy-
hazra el6nybsnek tartja, s6t a fenmaradt 7 '/ hold teriilet megvételét
is javasolja, ugy azonban, hogy a kiilonben j6 fekvésii, de kiélt teriilet
dllandéan legelének haszniltassék. Kiildottség javasolja, miszerint az
ligylet az egyhadz jogos érdekeinek megvédése tekintetébdl az egyhaz-
megyei figyész kozbejottével bonyolittassék le, mert a birtok nem teljes
egeészében all az eladé nevén s nincs kizarva, hogy teher is van rajta;
a mellett a vételosszeg mennyisége a idldteriilet nagysigatol feltételezett,
végiill mert kétség fér hozza, hogy a bemellékelt adasvételi szerzédések
alkalmasak-¢ a bekebelezésre.

Egyhdzmegyei kozgyiilés a vételt jévahagyja, azonban
ezen adasvételi figyletet kiadja egyhdzmegyei iigyésznek
azért, hogy az egyhdz jogos érdekeit biztositsa és hogy meg-
gyozodést szerezzen a fel6l: vajjon alkalmasak-e a benyujtott
adéasvételi szerz6dések a telekkonyvi bekebelezésre ; ha nem
volndnak alkalmasok, akkor uj szerzédéseket készitsen, me-
lyek esperes ur utjan az egyhdazkeriileti kozgyiiléshez lesz-
nek fiolterjesztend6k megerdsitésre. Kikoti egyhdzmegyei koz-
gyiilésiink, miszerint az alkalmas fekvésii, de kiélt ingatlan
allandéan legelének hasznaltassék.

41. Olvastatott a felsGbdnyai egyhaz el6ljarésiganak kérelme és
a torvényesen Osszehivott egyhaztanics gyiilésének 20. szimu. hataro-
zata, mely szerint az egyhédz tulajdonat képezé és a felsébanyai 938.
sz. tjkvben 1321 hr., ugy a 215. szamu birtokivben 2309—2314. felvett
koparsdg €s porond foldteriilet 50 korondért Pap Martonnak eladatott.

Olvastatott L. Bay Lajos tandcsbird, Soltész Elemér lelkész ki-
kiildott bizottsdg jelentése és javaslata, mely szerint az eladott parlag-
fold jelen allapotiban az egyhdzra nézve semmi értéket nem képvisel,
minek folytdn az adasvételi tigyletet jovahagyandénak véleményezik.
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A kérelem indokai, a kikiildott bizottsag javaslata saz
egyhdztanacs egyhangu névszerinti szavazdsa alapjan az
adasvevési iigylet egyhazmegyei kozgyiilésiink &ltal jova-
hagyatik s megerdsités végett az egyhéazkeriileti kozgyiilés-
hez felterjesztetni hatdroztatik, egyidejiileg kérelmez6 egyhaz
el6ljarésaga utasittatik, hogy a f6ld 50 K vételarat mint
torzsvagyont kezelje és az adasvevési szerzOdést két pél-
danyban lemdsolva csatolja az iratokhoz.

42, A misztotfalui egyhédz el6ljarosdga bemutatja az egyhaz tu-
lajdonat keépezo bolthelyiségnek bérletére nézve 6zv. Kovacs Janosné
misztotfalui lakossal kotolt szerzodését s az iigyletet jovahagyni kéri.

A bemutatott bérleti szerzodés az egyhdaztandcs egy-
hangu hozzajaruldsa alapjan, egyhm. kozgyiilésiink altal mint
az egyhdzra nézve el6nyds figylet jovahagyatik, azon indok-
bdl is, mert bérbe vevé 0zv. megboldogult férje, Koviacs
Janos épitette az egyhaz telkén sajat koltségén. A 100 K évi
bérdsszeg a helyi viszonyoknak teljesen megielel.

Az Ozvegynek azon ajanlata, hogy ezen bolthelyiség-
nek életfogytiglan leendd birlalasa fejében néh. férje emlé-
kére 400 K alapitvanyt tesz az egyhaz javara, jovahagyolag
tudomasul vétetik.

Egyben felhivatik kérelmezd egyhdz el6ljarosaga, hogy
ez alapitvanyt be nem fizetés esetén kelléleg biztositsa s azt
mint torzsvagyont kezelje.

43. A vamfalui egyhaz eldljarésaga jelenti, hogy a szatmari Kir.
tanfeliigyel6ség 4ltal ezel6tt 12 évvel az egyhaztél az allami iskola
részére 400 korondért kibérelt egyik iskolahelyiség bérlete ez évi szeptem-
ber 1-én lejar. A kir. tanfeliigyel6ség ezen bérleti helyiséget ismét 12
évre kibérelni ohajtja s az erre vonatkozé bérszerzédés 3 példanyat
bemutatja, azt a kozgyiilés altal jévahagyatni kéri.

A bérleti igylet a bemutatott egyhdztanacsi hatarozat
értelmében az egyhéazra nézve elony0s és szép anyagi hasznot
igéro lévén, egyhm. kozgyiilésiink a bérleti szerzédést jova-
hagyja s a jovahagyasi zaradékkal ellatott eredeti szerzédé-
seket kérelmezd egyhdz eldljarésagdnak visszaadatni rendeli.

44, Dobracsapati egyhdz el6ljarosaganak kérelme az irant, hogy
¢épiteni szandékolt temploma koltségeinek fedezetére 6000 korona kol-
csonnek felvétele engedélyeztessék s egyben a rendes allamsegélybol
a legmagasabb osztalékbol részesittessék.
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Barmennyire 6hajtja is egyhdzm. kozgyiilésiink e kis-
ded, de nemes figybuzgalmu egyhaz valldsos kozonségét
torekvésében istdpolni, amennyiben a kérelemhez sem a
koleson felvételét névszerint megszavazd egyhdaztanacsi hata-
rozat nem csatoltatott, sem a kérelemben nem lett feltiintetve
azon fedezet, mely ezen nagy kolcson biztositasara, a téke
torlesztésére és a kamat fizetésére alapul szolgalna, ezen
torvényes alakisigok hianyaban a kérelem érdemleges intéz-
kedés alapjaul nem szolgal.

45. A koszegremetei egyhdz elGljarésaga az iskola épitésével fel-
meriilendé koltségek fedezésére mintegy 8000 korona koélcson felvéte-
lének engedélyezését kéri.

Miutdn a becsatolt egyhéztanacsi jkvi kivonatban nem
foglaltatik az egyhazi torvénynek azon vilagos rendelkezése,
hogy a kélcson felvételét névszerinti szavazattal kell eldon-
teni, de meg a felveendd kolcson torlesztésére ¢s kamatainak
fizetésére nézve fedezet nem jeldltetik ki, ezen hidnyok folytdn
a kérelem érdemlegesen nem targyalhato.

46. A nagyhodosi egyhaztanacs rendkiviili egyhéazi adé kivetésére
engedélyt kér. A rendes addkules mellett 289 K 98 f. fedezetlen hidny
mutatkozik koltségvetésében, ezt az egyhdztanics az allamiadé 20°/o-at
kitevé rendkiviili adé kivetésével kivanja eléallitani. Csatolja ide vonat-
kozo torvényes hatarozatat.

Kozgyiilés a Il t.-cz. 16. §-anak rendelkezéséhez ké-
pest beterjesztett indokolt kérelme alapjan feljogositja a nagy-
hodosi egyhazkozséget, hogy a hidny fedezése czéljabol hiveire
az allami adé 20%/-anak megfeleld rendkiviili adot vethessen
ki mindaddig, amig ezt az egyhdz vagyoni helyzete sziik-
ségessé teszi.

47. Népiskolai tékesegélyért folyamodnak a kovetkezd egyhazak :
Készegremete kér masodik iskola épitésre 10.000 koronat, Uszka
tiirhetetlen rosz iskoldja ujbdl épitésére 6000, Sandorhomok sokszor
kifogasolt iskoldja helyeit épitendé uj iskolaterem el6allitdsa koltségére
5000, Adorjan iskolaterme. emelésére és kibovitésére 2000 K, Tiszta-
berck bezarassal fenyegetett iskolaja ujbdl épitésére 6000 K, Szamos-
krasso iskola atalakitasb6l eredé adossag torlesztésére 1500 koronat.

Kozgyillésiink jol ismervén a folyamodd egyhazak
iskolainak tarthatatlan helyzetét, mindegyik egyhdazat segélyre
ajanlja, mégpedig Koszegremetét 10.000, Uszkat 6000,
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Sandorhomokot 5000, Adorjant 2000, Tisztabereket 6000,
Szamoskrassot 1500 koronéra.

Tisztaberek ugyan mar kapolt ebbdl az alapbdl 2000
koronat, de ez elégtelennek bizonyult, ezérl ajanlja ujabb
segélyre kozgyiilésiink.

48. Olvastatott az egyhazmegyei missiéi bizotisdg alabb foglalt
jelentése és hatarozati javaslata.

Nagytiszteletii és Tekintetes Eg yhdazmegyei Kozg yiilés!

A nagybanyai reformatus egyhizmegye teriiletén létez6 missioi
korok 1909. évi allapotarél és a missi6i lelkészek miikodésérél — az
cgyes korokbdl beérkezett jelentések és kimutatisok alapjan — a
kovetkezokben van szerencsénk Osszesitett jeleniésiinket, az Bsszesitett
tablas kimutatast €s hatdrozati javaslatunkat tisztelettel beterjeszteni.

L. Avasujuvdrosi kor. Lelkész: Széll Gyorgy avasujvarosi lelkész.
Hitfeleink szdma a Fels6faluba 16rtént bekoltozés folytan 245-re emel-
kedett. Missi6i lelkész 14 utat tett a kor teriiletén s tartott — min-
denkor vasarnap délel6tt vagy az iinnepek masodnapjan — rendes
istentiszteletet 12 izben és pedig Fels6faluban, hova a nagy iinne-
peken, s6t egyes més alkalmakkor is, a szérvanybeli hitfelek is meg-
jelentek, 1) jan. 31-én 20 résztvevovel; ugyanakkor a fels6falui egyhazi
szamaddst is megvizsgalta; 2) februar 28-an 18 résztvevével; 3) marc.
28-an 26 résztvevével ; 4) april 12-én 42 résztvevbvel urvacsora-
osztassal kapcsolatban; 5) majus 31-6n 45 résztvevovel urvacsora-
osztassal. Ugyanekkor egy hazaspart esketett; 6) junius 20-an 28
résztvevovel. Ez alkalommal az allami iskoldba jaré ref. gyermekek
vallastani vizsgdjat is megtartatotta; 7) jul. 25-én 21 résztvevével;
8) augusztus 22-én 29 résztvevével; 9) szeptember 26-an 18 részi-
vevovel; 10) november 21-én 26 résztvevével ; 11) deczember 26-an
54 résztvevivel, urvacsoraoszidssal kapcsolatban; 12) rendes isten-
tiszteletet tartott az avasujvarosi hegyen oktdber 17-én nagyszamu
hitfelek jelenlétében. Konfirmalt Felséfaluban 9 gyermeket, kiket az
allami iskola ref. tanitja készitett el6; temetett 1-et. A kdzpontban
végzett a missi6bol 1. esketést, 3 keresztelést s a kantor 8 temetést.
A vallastanitast a felséfalui allami iskolaban Demjén Nandor h. tanité
vegezte teljes sikerrel, szeptembert6l kezdve Kovacs N. all. tanité
vetle at a tanitast. Kalvin életét 8, Koszoru fiizetet 10, Téli Ujsagot
10 példanyban ingyen osztott ki hitfeleink kozott.

A felséfalui imahazi alapra adott az egyhizmegye a néhai

O ==



1910. APR. 48

Lékosné urnd hagyomanyabdl 396 K, a Reformatus segélyegylet 150 K,
Perselypénz gyiilt 15 K 14 f. Imahazi alap — jorészt betéti konyvan
s volt két gondnoknal 1909. decz. 31-én — 5719 K 88 f.

Alkalmilag hitfeleink kozéleti viszonyai irant is érdeklédstt missioi
lelkész s imahdzi alapra dldozattételre mindenkor felhivta &ket, de e
felhivas altaldnos szegénységiik miatt sikertelen volt.

Tablds kimutatasa, utazasi napldja rendben s lattamozva van,
Felszamol 300 korona Osszes kiadast ugyanannyi missiéi segélylyel
szemben.

Il. Erdédi kor. Erd6don 280, a szérvdnyokban 100, Gsszesen 380
Iclekszammal. Lelkész Makai Elek szatmarhegyi lelkész; erdédi eld-
kony6rgd kantortanité Katsé Ignacz. Lelkész megjelent Erdédon 18-szor,
templomi istentiszteletet 7, hézi istentiszteletet 1 izben tartott, a nagy
finnepek masodnapjdn €s szept. 19-¢én urvacsoraosztassal kapcsolatban
37, 35, 43, 21, Osszesen 136 résztvevovel. Minden alkalommal szimos
mas vallasu hallgaté is volt jelen. Kozponton keresztelt a missié te-
ritletérél 10-et, esketett Erdédon 1 part, koézponton is 1 part. Temetett
Erd6don 2, Erdédhegyen 6-of. Konfirmélt 6-ot a kézponton, kiknek
el6készitését az erdddi tanité végezte. Iskolat litogatott 5-szor, 6-odik-
szor jun. 18-4n évzard vizsgat tartott, amikor adakozasbél 5 K és 5
zsoltart osztott ki jutalmul a j6 igyekezetii tanulék kozott. Jun. 24-én
2 magantanul6tol kézponton a vizsgat felvette. Szept. 7-én az iskolai
¢évet alkalmi imadsiggal és beszéddel megnyitotta. Harom izben pres-
byteri gyiilést tartott. Erd6don az el6konydrgd tanité minden vasar-és
tinnepnapon d. e. rendes istentiszteletet tart, szept. 1-161 pedig az iin-
nepnapok délutdnjain is tartatik istentisztelet, mindenkor nagy szamu
hallgatésdg és az iskolas gyermekek jelenlétében. Nagy iinnepeken az
imahazul is hasznalt iskolahelyiség a kézonség befogadasara sziik. Gyer-
mekek szorgalmasan jarnak iskoliba, szamuk 43.

Perselyadomany 5841 K, Inancsi Jozsef t. szolgabird adomanya
2:20 K, tobbeké 5 K. Az urvacsorat 4 esetben kenyérrel Demeter J6-
zsel gondnok €s 4 esetben borral dr. Nagy Sandor iigyvéd latta el.
Harom izben tianczmulatsig rendeztetett egyhazi czélra, melynek tiszta
jovedelme 36246 K volt: Az erdddi egyhaz 1909. évi bevétele a téke-
pénzzel egyiitt 2394:72 K, kiadasa 93838 K volt s igy tisztin maradt
145634 K, mely betéti kényvon van elhelyezve.

Missioi lelkész el6adja, hogy bér a konvent, annak daczara, hogy
az egyhazmegye és keriilet elismeréssel konstatalta az 6 buzgd miiko-
dését és ez ¢rdekben hozoit anyagi aldozatait, valamint a missioi ligy
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fejlodését, az erdddi missié dijanak felemelése figyében javaslatba ho-
zott egyhm. és keriileti hatarozatokat mellozte : mégis lelkész atérezve
az erd6i missié nagyfontossagat, igyekezett ez évben is a missio lelki
gondozéasit egész odaaddssal végezni, nemcsak, hanem a missici 100
korondn feliil sajatjabol 320 korona anyagi 4ldozatot meghoznia.
Azonban ilyen anyagi 4ldozatot hozni — tekintettel népes csaladja
érdekeire — tobbé sem nem kész, sem nem képes. Azért a missio,
killonosen a fényes multu és ref. felekezeti €s nemzeti szempontbdl
nagy fontossagu jovéjii erdodi egyhaz fejlédése érdekében, mely
lelkésznek gyakori megjelenését igényli, f6kép a templomépités figyé-
nek eldmozditasa végett, melyrél komolyan gondolkoznak a hivek:
még egyszer s utdljara tisztelettel kéri, hogy a missio évi dijjazdsa
400 koronara emeltessék fel. Tablas kimutatasa, utazasi naploja rendben
s lattamozva van. Elszamol 420 K osszes kiadast, szemben 100 korona
missioi segélylyel.

. Krassoi kor. Lélekszam 64. 8-czal kevesebb, mint a mult év-
ben, kik elkoltéztek a missio teriiletérél. Lelkész Olah Sandor szamos-
krassoi lelkész. A missiéi kor 1909. évi allapotat nagy atalanossagban
kielégitonek és megnyugtatonak mondja. Missiéi hiveinknek anya-
szentegyhazunkhoz és magyarsagukhoz valé ragaszkodésuk, daczdra a
masvallasuak és idegen nemzetiségiiek aranytalanul nagy szdménak,
megvan és ¢lénken €l tudatukban. Nagy baj, hogy a missiobeli hivek
szétszorva laknak tanydkon, majorokban, erd6kben s csak alig néhany -
ben kozség teriiletén. E miatt nehezen szedhet6k ossze, f0képpen hét-
koznapokon, mely ha sikeriilt, egy-egy fohasz elmondasa, bibliaolvasas,
vagy néha magyarazas, vallisukhoz és magyarsagukhoz valo ragasz-
kodasra buzdité beszédek foglaltdk el az egyiitt toltott csekély idot.
Vasdrnap és i6képpen tinnepnapokon az anyaegyhaz templomat lato-
gattdk a hivek, ilyenkor urvacsoraval is €It az év folyaman koziilok
gsszesen 15 egyén, némelyik tobb izben is. Lelkész ez alkalmakkor
magdhoz hivta 6ket s beszélgetett velok viszonyaikrol. Az intelligens
csaladokkal, milyen Lippén és Borhidon van egy-egy, baratsagos jo
viszonyt folytatott s nédlok tébb izben megfordult. Az anyaegyhazban
és a kor egyik-masik pontjan keresztelést végzett 7 izben, temetett 2-1,
imadsagot mondott mindeniitt, bibliat olvasott 5-szor, magyarazott 2-szer.
Ajandékba adott 2 bibliat, 7 zsoltart és 38 Koszoru fiizetet 13 K érték-
ben. A hivek csekélysége mialt gondnok sehol sincs, igy nem lattamoz-
tathatta napléjat, olah és svdb birékhoz pedig nem ment, azonban Szin-
faluban 3 izben, Alséhomorddon 1 izben, Ivacskdn 2 izben, Mogyordéson
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1 izben t6rtént megjelenése az alséhomorddi kérjegyzd altal; Lippon
2 izbeni megjelenése a szamoskrassoi korjegyzo allal; Borhidon 2 iz-
ben, Veresmarton, Mogyoréson 1—1 izbeni megjelenése a szamos-
borhidi korjegyzo éaltal igazolva van. A ‘missio {eriiletén van 10 iskola-
koteles gyermek, kik koziil 4 allami, 3 oldh, 1 svéab, 2 pedig az anya-
egyhdz iskoldjaba jar. Temetéseknél az anyaegyhdz dalarddjanak néhany
tagja mindig kozremiik6dott.

Missioi lelkész kisérGlevelében ezt irja: ,Ha az 1910. év folyaman
az eddiginél nagyobb ¢élet nem mutatkozik a kérben, 1910. dec. 31-gyel
a missiéi gondozasrol kénytelen vagyok lemondani.“

Tablas kimutatdsa rendben. Utazasi napléja csak a fenti helyekrél
van lattamozva. Elszamol 143 K 6sszes kiadést szemben 200 K missioi
segélylyel.

IV. Nagybdnyai kor. Lelkész: Soltész Elemér nagybéanyai lelkész.

A missio teriletén sziil. 7, megh. 1, konfirmélt 1. A borpatakiak
a nagybanyaiakkal egyiitt konfirmalnak.

Erddszadan 5-szér fordult meg lelkész, 3-szor urvacsorat osztvan,
2 izben iskolai vizsgalaton. Urvacsorazok szama volt 34—27—20, 6sz-
szesen 81. Az erddszadai iskolaban az iskolai év végén 54 novendék
volt, kik kozt mindtssze 6 a reformdtus, a tulnyomé rész pedig gor.
kath. oldah. Tanit6 buzgé munkalkodisaval a kdnoni vizitacié meg
volt elégedve. Gr. Degenfeld Sindor fégondnok a tanité fizetésébe
280 koronat és tiizifat adott; az iskolds gyermekek vizsga alkalmaval
10 K jutalomban, karacsonkor — ezuttal is — mintegy 200 K
értékit ajandékban részesiiltek a grofi csalad részérdl.

Borpatakban 2-szer volt lelkész, egyik alkalommal urvacsorat vitt
egy betegnek, masik alkalommal iskolat latogatott. A mindennapi all.
iskolaban 11, az ismétlében 3 ref. vallisu gyermek volt, kiket Solyom
Ferencz nagybanyai valldstanito 22 o6raban tanitott; fuvardijat az anya-
egyhaz fizette. A hivek Nagybanyara jarnak templomba.

Fernezelyr6! orommel jelenti lelkész, hogy a ref. lelkek szdma
42-re szaporodott s koztilk az az Shajtas nyilvanult, hogy fiokegyhazza
alakuljanak. Lelkész az 1900. szept. hoban megnyilt allami iskola ref.
vallasu tanitojaval, Lévay Endrével azon egyességet kitotte, mely szerint
nevezett tanito hetenkint egyszer — lelkész utasitisa szerint — tanitja
a gyermekeket a rel. vallastudomanyra, amiért a nagybdnyai egyhaz
panztarabol 40 K tiszteletdijat kap. Egyszersmind megtétettek a lépések,
hogy az allam a szokéasos hitoktatasi dijat részére utalvanyozza. Nov.
28-an lelkész kozgyiilést tartott, melyen 18 o6nallo egyhaziag — nagy-
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része kincstari kohdaltiszt és munkas — koziil 14 volt jelen. A fiok-
egyhaz megalakitasat kimondottak ideiglenesen, 1 évre, 4 presbyterrel
egyhaztanacsot, gondnokot és jegyzot valasztottak. Egyhiztagok egy-
értelmiileg kotelezték magukat egyenkint havi 1—I1, tehat évi 12 K
egyhazi ad6 fizetésére, amibdl imahdzi alapot szdndékoznak gyiijteni.
Az anyaegyhdz hajlandé Gket felmenteni a részére kotelezett adofizetés
al6l az esetben, ha felbuzdulasuk allandd lesz, lelkész pedig semmi-
nemii koltséggel nem terheli Sket. A tanfeliigyeldség az allami iskola
egyik termét egyhdzi czélokra atengedvén: dec. 19-én megtartolta
lelkész az els6 istentiszteletet, melyen a ref. hivokon kiviil az 0Osszes
lutheranusok, s6t gor. és rom. kath. valldsuak is részt vettek. Itt a helyi
istentisztelettartds f6képp a lek6tott kohémunkasokért indokolt. Lelkész
4 izben kereste fel Oket.

Tablas kimutatasa, utazési napldja rendben s lattamozva van. El-
szamol 272 K 60 fillér dsszes kiadast, szemben 300 K missioi segélylyel.

Hatdrozati javaslat.

Egyhizmegyénk kozgyiilése a missiéi bizottsag jelentését ¢s az
Bsszesitett tablas kimutatast tudomdsul veszi s az egyes korokbol be-
érkezett jelentésekkel és mellékleteikkel egyiitt az egyhazkerileti koz-
gyiilésre felterjeszti.

Orommel értesiil kozgyiilésiink a jelentésbdl arrdl, miszerint egy-
hazmegyénkben a missié iigye altaliban megnyugtats, sét egyik-masik
korben fejlédésben van; orommel értesiil jelesen arrdl, hogy a mnagy-
banyai kérben Fernezelyen fiokegyhaz alakult az ottani szegénysorsu
hivek, a misszii lelkész és a nagybdnyai anyaegyhaz aldozatkészsége
folytan, miért is iranyukban elismerését fejezi ki. Orommel értesiil to-
vabba kozgyiilésiink az erdddi egyhézi és iskolai iigyek fejlédésérol,
az ez iigyben mind a hivek, mind a lelkész altal hozott aldozatokrdl.
Hogy azonban ez aldozathozatal alul a népes csaladdal bir6 lelkész
jovore felmentessék, de més részrol Erdodon val0, jO hatdsunak, sot
szilkségesnek bizonyult minél gyakoribb megjelenése lehet6vé tétessék :
ismételve megujitja kozgyiilésiink azon, mar az egyhazkeriileti koz-
gyiilés dltal 392—1909. sz. a. a konventre pirtolélag felterjesztett kérel-
mét, miszerint az erd6di missié illetménye 300 koronara emeltessék fel.

Kozgyiilésiink a missioi bizottsag hatarozati javaslatat
elfogadja és az egyhazkeriileti kozgyiilésre felterjeszti.

49. Olvastatik a szamvizsgalé bizottsagnak a szamadasok meg-
vizsgalasarol szolo kovetkezd jelentése:
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Nagytiszteletii és Tekintetes Egyhdzmeg yei Kozgyiilés!

Aldlirottak, mint szamvizsgald bizotisdg, van szerencsénk az 1909,
¢vi szamadasok megvizsgalasarol sz6l6 jelentésiinket az alabbiakban
eloterjeszteni.

Mint kifogdstalan és a torvényes kovetelményeknek megfelel
szamadasokat észrevétel nélkill kérjiik elfogadni a kovetkezd egyha-
zaknal : Adorjan, Apa, Apahegy, Aranyosmedgyes, Batiz, Gérbed, Hirip,
Fels6falu, Méhtelek, Mikola, Nagybanya, Nagyhodos, Nagykolcs,
Nagypalad, Pettyén, Palfalva, Szatmarhegy, Szatmarudvari, Szarazberek
¢s Jozsefhaza.

A kovetkezo egyhazak szdmadasait az alabbi észrevételek, illetve
hianyok potlasinak kotelezeftsége mellett ajanljuk elfogadasra :

1. Amacz. A 1. czim uj iskola épitési rovatanal a 258. sz.
nyugta 60 korondrél s egy mdzsa buzarél szél. Az 1 mazsa buza
értéke azonban nincs felvéve a kiadasi rovatban. Az V. adoiélék rova-
tinak 10. tétele alatti 32 K legel6 adé nyugtijat Batori Istvan A4llitotta
ki, de hogy milyen mindségben, ki nem vehetd, annyival kevésbbé,
mert a nyugtan sem adodhivatali, sem mdas hatésagi pecsét nincs.
Potoland6. Az V. adofélék 1. tétele alatt ,dllami adé itthon és
Szatmdron* czim alatt 345 K 17. f van kiadasba téve, holott a
hivatkozott 175, 142 és 143. szam alaiti mellékletek és hivatalos
nyugtikkal mindossze 145 K 15 f igazolhats. A 200 K 02 f differen-
cia igazolando.

2. Avasujvdros. A szamadasi f6konyv III 1. tétele alatti 212. sz.
bevételt a 3, 12 ¢és 21. sz. alatti ellennyugtak igazoljak ugyan, de
a nyugtdk Osszege egyiitt 214 koronét tesz ki s a 2 K bevételi tébblet
a bevételi czim egyéb tételeinél fel nem talalhato. Ez a 2 K bevételi
tobblet elszamolandg.

3. Szinérvdralja. A szamadési f6kényv bevételi tételei nincsenek
ellennyugtazva és igy azok csakis a szamszerii Osszegezés €s a koltség-
vetési elGirdnyzattal valé Osszeegyeztetés tekintetében voltak feliil-
vizsgalhatok. A kiaddsi czim V. rovatanak 1, 2, 4, 11, 12 és 14,
tételei alatli adok, illetékek és egyenériékek nem hivatalos nyugtakkal,
hanem csak lelkész bizonyitvanyaval igazoltattak. Pétidlag igazolandok.

4. Misztotfalu. Nem a kiadott szamadési f6konyvet hasznalja.
Jovore ennek hasznalata kotelességévé tétetik.

9. Rozsdly. 1908. évi szamaddsaban a november 14-én kiadasba
tett 34 K 64 1 évi nyugdijjarulékot csak 1909. augusztus hé 21-én
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fizette be 1 K 10 i késedelmi kamattal. A késedelmi kamat gondnok
terhére irando.

6. Tisztaberek. Nagy Sandor feliigyeld lelkész 40 koronaval tobb
fizetést vett fel, mint amennyi illette. Ez altala visszatéritendd. Az ado
és artéri koltségek befizetésénél 18 K 39 I késedelmi kamat és végre-
hajtasi illeték adatott ki. Ennek visszafizetésére Nagy Sandor szamado
gondnok elkotelezendd.

7. Sdrkoz. Gondnoki napldja czeruzéval vezelve, se havonként, se
év végén lezarva nincs. A napld jovdre rendesen vezetendd s havonként
és ¢év végén lezarando.

8. Sdrkozujlak. Kozségi adopoticka feltiinden sok. Nézzen utdna,
hogy jovére ez kevesebb legyen, mivel a papi és tanitéi foldek kdzsegi
potadé mentesek.

9, Egri. Nyugtai hianyosak. Ellennyugtik meég a fobb tételekrdl
sincsenek. A szamadasbol hianyzik a lelkészi és tanitdi foldek jovedel-
mének értékelése. A bevételbdl és kiadasbol hianyzik a kongrua €s
adocsokkentési  allamsegély. Magtarja van, de szamadas rdla be-
terjesztve nincs. A 111, alatt nincs kitiintetve, hogy mennyi és mily kamatu
{6ke az, amelynek 196 K kamatja van cléirva, vagy annak a tokének
a kamatja-e a 196 K, amely a szamadis végén van elszamolva. A
gondnoki naplé 65. t. alalt bejegyezve van urvacsorai borért 4 K.
Ez osszeg, mivel a szamadasban nem szerepel, gondnok javara irando,

10. Berend. Gondnoki naploja havonként lezarva nincs. 4 K
35 f perselypénz ellennyugtizva nincs. A 112. és 115. t. alatt felvétt
9 K kiadas nyugtaja hidnyzik. Az orszagos kozalapi adé beflizetését
csak a segédlelkész nyugtaja igazolja. Ez keves. Ennek tényleges be-
fizetése vagy postai feladovevénynyel, vagy a kozalapkezeld nyugtédja-
val igazoland6. A magtari szamadast a rendes gondnoki szamadassal
ssszekeveri. Jovore mindakettének kilon-kiillon vezetésére kotelezendd.

A kivetkezd egyhazak szdmadasait a felsorolandd indokok alapjan
részint potlas, részint ujra szerkesztés végelt visszaadni javasoljuk.

a) Szamoskrassd. A junius, julius €s augusztus havi szamada-
sokat az egyhdz gondnoka nem, csupan a lelkész irta ald. A szama-
dasi konyv 4, 11, 12, 14, 25, 40, 41, 68, 70, 71, 72, 84, 86, 90,
3, 4, 5, 6. altételek) 93—96. 98, 103—106, 109, 132—144, 157,
167—173, 175—178, 181—183, 198, 207—210, 215, 216, 226,
930—238, 241, 243, 244, 271—274, 281, 284, 288 ¢&s 292. tételei
alatti kiadasok nyugtdval s bevételek ellennyugtakkal egyaltalaban
nincsenek igazolva, bar kozottik nagyobb tételek is szerepelnek. A
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21, t. alatti 13 K 33 f illeték kiadas, valamint a 31. t. alatti 100
K ado kiadas egyaltalaban nincsen igazolva, s6t miutan a 120. t.
alatt ,allami és kozségi adokban kiadds 200 korona“ kifizettetett és
pedig az adokdnyvek tanusiga szerint a teljes 1909. évr6l, a 13. t.
alatti 100 K kiadott adorél az sem édllapithatd meg, hogy az 1908,
¢vi hatralékban, vagy miné mas czimen fizettetett ?

A 69. t. alatti 102 K 64 f és régi hatralék kiadas a kislankai
foldért van ugyan adokonyvecskével igazolva, de hogy mely id6bol
szarmmazik, meg nem éllapithalé s igy az sem allapithaté meg, hogy
jogosan terhelte-e az egyhazat s az az illeté évben nem volt-e mar
kifizetve ?

A 87. 1. a. a 61. szam alatti torlesztési kdnyvecskére hivatko-
zassal 1909. mdéjus 4-r6l egy uj 300 koronas koélcson van bevételezve,
e bevételt azonban s igy e kolcson kiadasat a 61. sz. alatti konyvecske
nem igazolja. :

A 111. t. a. ,lelkésznek 1909. évi meszeltetési ataldnyba kiadva
40 K¢, a 188. t. a. pedig ,tanité urnak 1909. évi meszeltetési
atalanyba kiadva 15 K“ szerepelnek; a szamoskrasséi egyhaz 1909.
évi jovahagyott koltségvetési elGiranyzataban ily czimii lelkészi, vagy
tanitoi jarandésag nem talalhaté. Ellenben a koltségvetés VI. czimének
1. tétele alatt ,templom, lelkészlak meszelés és javitas czimen 200 K*,
2. t. a. pedig ,iskolaépiilet, meszelés és javitds czimen 50 K*“ van
cloiranyozva. Az, hogy a fenti 404-15 K kiadds a koltségvetés VI.
I. és 2. tételeinek folyomdnyai, vagy alrovatai-e, meg nem allapithaté.

A 125. t. a. a marosilyei ref. templomra 1 K kiadas vezettetett
be, holott a vonatkozé nyugta 1 K 40 f felvételét igazolja.

A 165. t. a. Duma erd66rnek faardba 14 K kiadas vezetletett
be, holott a vonatkozo papirszelet nyugta 19 K felvételét igazolja.

A 213. t. a. ,cserép ardba végleg kifizetve 492 K 52 f“ kiadas
szerepel, holott a vonatkozd nyugta csak 486 K 52 f. kiadasat igazolja.

A 277. t. a. ,1909-ik évi jégbiztositasi dij czimén utdélag gond-
nok javara 20 K 10 f“ adatott ki, mely osszeg a 277. t. alatti bizto-
sitasi kotvényben, mint elSirdnyzott Gsszeg ki van ugyan tiintetve, de
ott bevételezve és nyugtazva nincs.

b) Kispalad. 1d. Angyalossy Jozsefnek 1909. januar 1-t61 1909.
februar ho 25-ig vezetett szamadasai bevételeknél nincsenek mellék-
letekkel igazolva s igy a szamadasok ezen része nem is volt alaposan
feliilvizsgalhats. A kiaddsi rovat 1, 2, 4. és 5. tételei vannak nyugtakkal
igazolva, a tobbi tételek azonban nincsenek.
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Az Angyalossy Andras altal 1909. februar 25-61 vezetett szama-
ddsok bevételi rovatanak 25. t. a. ,Kanya Istvan tanit6tol bevetiem
60 koronat* czimen 60 K bevételeztetett, de hogy mily jogczimen,
egyaltaldban meg nem allapithatdé s a tétel nincsen ellennyugtazva.

A bevételi rovat 40—55. tételei egyaltalaban nincsenek ellen-
nyugtdzva s igy csakis szamszerii Osszegez€s szempontjabol biral-
haté feliil.

A kiadasi rovat 21. tételénél 7 K 46 [ helyett 7 K 40 f van
bevezetve s igy az elsd oldali dsszegezés nyoman az atvitel és atho-
zataloknal mindeniitt 6 f differencia tamadt.

A kiadasi rovat 38. t. a. ,allami és kozségi adéba 92 K 06 f“,
a 124, t. a. pedig ,kozségi addba fizettem konyv szerint® 23 K 22 i
van kiadasba téve, e tételek kiadasat azonban semmiféle hivatalos nyugta,
vagy adokonyvecske nem igazolja.

A 98 t a. 6 K40 f és a 100. t. alatti 3 K nincsen nyugtazva.

A 133. t. a. 120 K lelkészi foldhaszonérték és a 134. t. a. 140
K lelkészi szolgdlmany kiadasa s végiil a 135—144, tételek alatti ki-
adasok egyaltalaban nincsenek nyugtakkal igazolva.

¢) Kiskolcs. Szamaddsi f6konyvéhez a naplé csatolva nincs. X.
Elgre nem lathatok czim 3. t. a. 3 drb véltéra adatott 500 K, de nincs
jelezve, hogy koleson-e s maradvanyul sincs kitiintetve.

d) Dobrdcsapdti. Pénztari naplé szamadashoz csatolva nincs. Mult
évi elrehozatala 250 K-val kevesebb. Hova tette, nem tiinteti ki. Toke-
pénz szamadasat sem kiildte be. i

e) Ombod. Fokonyve nincs lezarva, csak jelezve lelkész altal, hogy
elfogadtatott; pénztari napléra a lezarasi zaradék csak lemasolva. Elore
nem lathaték rovatiban Hajdu Erzsébet tanitond utan fizetett nyugdij-
jarulék 143 K 33 [ nyugtajat csak kozségi bird adja. Mi oknal fizette
ezt az egyhaz, holott az egyhaz ily czim alatt fizetni nem koteles. Iga-
zolandé. Pénztari maradvanya 1026 K 65 f. Utasittatik, hogy az egyhm.
1908. évi 94. sz. hatarozatat szigoruan alkalmazza e pénz kezelésénél.
Magtari szamadéasdban a kamatot hova forditotta, nincs megemlitve.

f) Felsobanya. Pénztari naplé és szamadasi fokonyv csak veg-
eredményileg egyez, de részleteiben nem. Kiadas IV. 2. f. sz. alalli
nyugtak osszege 20 K-val tobb. V. 2. f. sz. alatt illeték-egyenértekrol
66 K 72 f nincs nyugta. VIIL 6. f. sz. a. 4 szegénysorsu gyermek
ruhajaért 76 K, X. 4. f. sz. a. ugyanerre, 3 nyugtan 74 K van felvéve.
Ezek koziil egy Bocsor Lajos (szabo) altal nincs aldirva. X. 2. L sz
alatti nyugtidk osszege 310 K 06 f, f6konyvi beirds szerint pedig 309
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K 37 i, kevesebb ez 69 fillérrel. Szamadisi i6konyv szerint tokésités
5228 K, pénztiri naplé szerint pedig 5180 K.

g) Sdnderhomok. Ellennyugta egy sincs csatolva. Kiadasi nyug-
tdja is kevés. Tokék jovedelméb6l IIL alatt a t6két is beirja, mint jo-
vedelmet. Tankonyvek és tanszerekre 74 K 08 i van kiadasba téve s
ezzel szemben semmi bevétel, Mig a gondnoki naplo szerint 6sszes bevétel
volt: 3198 K 29 f, kiadas pedig 2813 K 61 f s igy maradvany 384 K 68
f, addig a szamadasi i6konyv szerint bevétel 10400 K 721, kiadas 8065
K 28 f, maradvany 2335 K 44 f. Hatralék nagymérvii, 1262 K 47 f.

h) Kdszegremete. Szamadasi fokonyve nincs hitelesitve, csakis a
gondnoki naplg, ez is masolatban, A gondnoki naplé decz. havi 19,
t. a. kamatbevétel 182 K 34 f, a csatolt nyugtdk szerint pedig 482 K
34 1. Az ujvérosi hitelszovetkezet 142, sz. betétkbnyve szerint szept.
6-an kamat kivétetett 47 K 16 f. Ez elszamolva, de amint a csatolt,
atlyukasztott betétkonyv igazolja, 1463 K 90 f i3, tehat a téke is ki
lett véve s ez beirva nincs. Térképért 49 K 60 f sok. Julius hoban 35.
t. a. 8 liter mészért 5 K. Nyugtaban mézrél van sz6. Adokonyv csa-
tolva nincs. Hatralék-kamat 214 K 51 f. Sok. A szamadasi fokonyv
szerint hidny 1615 K 97 f, pedig a valésidgban 467 K 93 f a maradvany.

1) Vdmfalu. Csak a gondnoki napl6 van hitelesitve, deez is ilyen
zaradékkal ,,Ezen szamadast Sebd Mihaly gondnok feltilvizsgaltatvan,
az err0l felvett jegyzokdonyvbe azon szamokat kivéve, melyeket az egy-
haztandcs kifogasolt, helybe hagyja és megerdsiti. Jegyz6konyv csa-
tolva nincs. Ellennyugta egy sincs. A nyugtak koziil is sok hidnyzik.
Az adékényv nincs csatolva. llleték-egyenértékrdl sincs nyugta, hanem
¢ helyett a 112. t. a. lelkész utal illetékbe 22 K 72 I-t, a 72. t. a. pedig
23 K 76 f-t. Lelkész fuvardijba s vasuti dijba 62 K 20 i-t vett fel, nem
szamitva ide a gyiilésekre tett fuvarbért. Az e czimen fett nagymérvii
kiadds semmivel sincs indokolva.

k) Szamoskoréd. A tékepénzek is a folyo pénztir pénzeivel sza-
moltatnak el. A tékepénzek 1909. évi kamata sehol kitiintetve nincs.
Nem illapithaté meg, hogy a kamat hozzd van-e csatolva, mint néve-
ked6 t6ke, az egy osszegben kitiintetett t6kéhez. Tébb nyugtaja hiany-
zik s tobb ellennyugtat a gondnok irt ala. V. 2. sz. nyugla 12 K 86
I illeték-egyenértékrél sz6l, a szamadisi f[6konyvben 25 K 18 f szerepel
e czimen. A kiillonbség a gondnok ferhére irands. A tokepénzekrdl
kiilon kimutatds adando, kiilon a rendes gondnoki szamadastol.

I) Lazdri. A gondnoki naploban havi lezarat nincs. A szamadds-
ban czimletek szerint Gsszegezés nincs. A nyugtdk, bar megvannak,
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szamozatlanok. A gondnoki lezart naplé s a megvizsgalt szamadis nem
egyezik. Az adossigrél semmi kimutatds nincs.

m) Kakszentmdrton. Szamadasa nincs, csak cgyszeril gondnoki
napl6t ad, ezt is mdsolatban. Templom- ¢és toronyépitési alap kimuta-
tasa masolat. Killonben is homalyos az egész kimutatds. 1440 K ajan-
lott 6sszegbdl befizeiteteit 756 K. Hatralékot kimutat 99 koronat. 285
K hollétérdl hallgat.

Magtéiri szimadasa helyesnelc taldltatvan, elfogadasra ajanliatik.

n) Garbolez. Nyugtai és ellennyugtii hidnyosak. Az egyhazii 48
K 48 f fizetése, tovabba a kéményseprésért elszamolt 9 K kiadas nyug-
taval erésitve nincs. A 9 K 76 f illeték-egyenérték kifizetését se nyugta,
se postai feladévevény nem igazolja. A gondnoknak napi- és fuvardij
czimen kiadott 31 K 60 f nyugtizva nincs. Kiilonben is szokatlan,
hogy a gondnok napidijat szamit fel. Ez a télel még kelld igazolas
mellett sem fogadhaté el. E tételnél a tisztan fuvardij czimén elszamo-
landd osszeg levonasa utén fentmaradé mennyiség szdmadé gondnok
terhére irando. Karbecslési dij czimén felvelt 3 K s farendezés czimen
elszamolt 92 fillér nyugtaval igazolva nincs.

0) Kispeleske. Szamadasi f6konyve nines. Még nem is rendes
gondnoki naplét ad. Ellennyugtdi nincsenek, nyugtai hianyosak. Tem-
plomépitési alapjarol se kimutatas, se szimadas nincs. A rendes, szabaly-
szerii szamadis bekérése mellett ezen egyhaz templomépitési alapjanak
kimutatasara és a templomépitési szamadas beterjesztésére utasitanda.

p) Kishodos. Napléja nincs. A szamadasi [6konyv melleit még
egy masik szamadast is ad. Taldn ez akarja helyettesiteni a naplot.
Ellennyugtdi hianyosak. Mindkét szamadas igazolja, hogy az egyhdz
rétjén termett fii 245 K-ért eladatott s a vételar valtokra a vevoknél
hagyatolt, mindazaltal ezen Gsszeg sem a bevételben, sem a kiadasban
elé nem fordul. A kiaddsban egyhazi adébehajtds czimén & K kiadas
szerepel. Gondnok terhére irand6, mivel az eléljar6sag az adot ingyen
tartozik behajtani. A gondnoki szamadasok lemasoldséért 10 K adatolt
ki a tanitonak. Ezt az egyhazi jegyz0 ingyen tartozik teljesiteni annyi-
val is inkabb, mivel irodai atalanya van. Ezért ez a 10 K Ddczy Imre
tanit6tél beveendd, .esetleg a gondnok terhére irandd. Kendervetési
4 K atalany a taniténak kétszer adatolt ki és pedig 71. és 163. tétel
alatt. Az egyik tétel 4 K Osszege a tanité altal visszatéritend6. Toke-
pénzeirdl kimutatast nem ad. Tékepénzeit Osszekeveri a folyd pénztart
illeté pénzekkel, Tékepénzek neve alatt mutatja ki az egyhdznak min-
den rendii és rangu ingd vagyonat. Nagy hiba,

SR



1910. APR. 49—51

Magtéri szimadasa rendben talaltatvan, elfogadasat javasoljulk.

Ezen jelentésiink elérebocsitdsa utan batorkodunk a Nagytiszteletii
¢s Tekintetes egyhdzmegyei kozgyiilésnek javaslatba hozni a kovetkezd
inditvanyaink elfogadasat :

@) Minden bevétel és kiadds rendszeres ellennyugtival és nyug-
taval igazoltassék.

b) A szamadisok csakis az egyhazmegye altal kiadott ,Szamadasi
[Okonyv® felhasznalasa mellett dllitanddk ossze.

¢) A gondnoki naplék rendszeresen vezettessenek, havonként le-
zdrassanak s minden havi zarlat utan és év végén lelkész és gondnok
altal alairassanak.

d) Minden egyhaz szamadisihoz és gondnoki napléjahoz, vagy
ennek masolatdhoz a megfeleld koltségvetést is terjeszsze be.

e) Az el6 nem iranyzott kiadasok tételrdl-tételre és nem &sszo-
vonva legyenek kitiintetve a szamadasi f6konyvben s ha e czélra a
lapok keveseknek bizonyulnanak, a hidny tiszta lapok befiizésével potol-
tassék.

Kelt Nagybanya, 1910. dprilis 25. Kival6 tisztelettel, 76tk Mor
b. e., Kdlmdn Sdndor, Joo Kilmdn, Papp Jozsef szamvizsgalé bizott-
sagi tagok.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a szamvizsgdlo bizottség
jelentését tudomasul veszi, javaslatait hatirozati erére emeli,
végiil eléterjesztett inditvanyait elfogadja az a) ponthoz fiizott
azzal a megjegyzéssel, hogy az aprébb kiadasokra nézve a
presbyterium igazoldsa is elégséges.

Patohaza ¢és Rozsaly 1909. évi szamadasit haladék-
talanul terjeszsze be az esperesi hivatalhoz.

50. Olvastatott a szamvizsgalo bizottsagnak az 1909. évi konyv-
tarnoki szamadds megvizsgalasarol folvett jegyzGkonyve, mely szerint
»Szamvizsgalo bizotlsdg a beterjesztett konyvtari szamadast tételrdl-tételre
feliilvizsgdlvan, azt helyesnek, kifogastalannak talilta; minélfogva Sitor
David konyvtarnoknak a felmentvény megadasat, elismerés nyilvanitasa
mellett, javasolja, azzal a megjegyzéssel, hogy a nagymérvii hatralék
elenyésztetendd. !

Kozgyiilésiink a szamvizsgalo bizottsag javaslatat hata-
rozati erére emeli.

51. Taniigyi bizottsag egyhazmegye 33— 1909, szamu végzise
értelmében beterjeszti a kérlatogatdk szamara készitelt jelentés-mintat,
keri annak elfogadasat és kelld szamban valé kinyomatasat.
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Beterjesztett jelentés-mintat kozgyiilés eliogadja, ki-
nyomatasat elrendeli.

52. Taniigyi bizottsag jelentése szerint az elsé félév folyaman
legtobb iskolankban méltanylast érdemld szorgalommal folyt a tanitas.
Teljesen elégtelen eredményii iskola csak kettd volt: a dobracsapatii és
a rozsalyi.

Kozgyiilésiink megnyugvassal veszi tudomasul taniigyi
bizottsdg jelentését. Biczé Fernncz dobracsapatii tanito ellen
ismételve tapasztalt hanyagsdga miatt a fegyelmi eljarast
elrendeli, Nagy Sandor rozsalyi lelkész-tanitét pedig foko-
zottabb munkara serkenti.

53. Ugyancsak taniigyi bizottsdg jelentése hézagosnak mondja a
vallastanitast és gyengének jelzi az énektanitast Szatmdrhegyen. Vallas-
tanité lelkész ¢és az énektanitasra kotelezett kdntor nem tartjdk elégsé-
gesnek a rendelkezéstkre allo vallas-6rat, annal is inkdbb, mert a
gyakori temetések miatt azokat tobbszor nem farthatjdk meg, a heti
oraszam emelése nélkiill jo eredményt alig lehetséges elérni. Taniigyi
bizottsdg kivdnatosnak tartja az Osszes allami iskolakban a vallas-orak
szamanak emelését s megkeresni 6hajtja e végbdl a fokozalos egyhdzi
hatésagok uljan a vall. és kozokt. minisztert; de még czélravezetobb-
nek tartja, ha Szatmarhegyen s altaldban az oly népesebb egyhazakban,
ahol 4llami iskola van, kiilon vallastanitot alkalmaznak.

Egyhazmegyei kozgyiilés felhivja lelkészt, hogy a gond-
noksagnal eszkozolje ki, miszerint a vallds-6rdkat ugy osz-
szak be, hogy azok a tanitdsra alkalmas id6ben legyenek, a
temetések szokott idejével Gssze ne essenek. E mellett el-
varja lelkészt6l, hogy a vallastanitds érdekében teljes buz-
galmat fejtse ki, énektanité kantort fegyelmi eljaras terhe
alatt figyelmezteti lelkiismeretes szorgalom kifejtésére.

54. Vonatkozdssal 35—1909. szamra, taniigyi bizottsag kovetkezo-
képpen javasolja a félévi vizsgalatok helyettesitését:

,A korlalogaték eldzetes bejelentés nélkiil évenként legalabb két-
szer meglatogaljak a koritkkhéz tartozé iskolakat abban az idGben,
melyet a tanitas ellenérzésére legalkalmasabbnak tartanak. A latogatast a
bizottsagnak legalabb két tagja ejti meg, akadalyoztatds esetén azonban
egy tag is elvégezheti. A latogatas alkalméival a tananyag beosztas,
6rarend és haladasi naplé alapjan a mar elvégzett anyagbdl tett kér-
dések szerint meggy6zOdést szerez a tanitas folytonossagarél, mod-
szerérdl, anyagarol, a fegyelmezésrdl, mulasztasokrdl stb. és a tapasz-
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taltakrol a jelentés-mintan tajckoztatia a taniigyi bizottsigot s ennek
utjan az egyhazmegyét. Eszrevételeit a tanitoval, illetsleg az iskolai
elljarésaggal kozli s az utébbival kozlotteket a lalogatasi napléba is
bevezeti. Meghallgatja a rendes tanitasi 6rara kovetkezd anyag tanitasat,
a modszerre nézve észrevételeit a tanitdst koveld tandcskozds soran
kozli a tanitéval.“

A taniigyi bizoltsig fenti véleményes javaslatanak elfogadasa esetén
annak ¢letbeléptetését az ido rovidsége miatt csak 1910. évi szeptember
ho I-re ajanlja; tovabba kéri a nt. egyhazmegyei kozgyiilést, hogy,
mivel javaslatiban évenként kétszeri iskolalatogatas van tervbe véve, a
masodszori korlatogatds fuvardijanak fedezésérdl gondoskodni mélt6z-
lassék.

Kozgyiilésiink a javaslatot oly médositassal fogadja el,
hogy a korlitogatok évente egyszer, még pedig lehetdleg
janudr hénapban latogassdk meg a kériikbe es iskolakat. Iy
eljards mellett a masodizbeli fuvarrél gondoskodni felesleges.

95. Bogdan Lajos lemondasaval, Vass Lajos eltavozdsaval a fan-
ligyl bizottsagban két hely megiiresedett.

Kozgyiilésiink taniigyi bizottsdga javaslata szerint Olah
Sandor lelkész, Sélyom Ferencz vallastanité kantort taniigyi
bizottsagi tagokul megviélasztja.

6. A szatmérpalfalvai leanyegyhédz tandcsa 1910, jan. 10. ftartott
gyiilésében elhatarozta, hogy Boros Mihély ©rokoseitél a szatmarné- °
metii 4745, 7134, 7590, 571, 733 sz. tkjkvben folvett, 6 hold 478 (6l
teriiletii tagosbirtokot 7500 korondért a Marton Balint-féle hagyatékbal,
mely ez id6 szerint 7781 K, megveszi. Kéri e hatirozat jovdhagyasat.

Toth Déniel és Veres Sandor esperesi kikiildéttek a vételt jova-
hagyandonak véleményezik f6ként azért, mert a Marton Balint-féle ha-
gyat€k megtartasa igy kellsképpen biztositottnak latszik.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink a szatmarpalfalvai leany-
egyhaz eldterjeszteit birtokvételi hatdrozatat nem erGsiti meg
azért, mert a venni szandékolt birtok rendkiviil magas dara
miatt nem latja biztositva a befektetends toke kells gyiimol-
csozését. Utasitja a leanyegyhaz tanacsat, hogy addig is, mig
vételre alkalmasabb ingatlant talal, a Marton Balint-féle ha-
gyomadny eredeti Gsszegét [2000 -{- 5350 — 7350 K ; 1. 1908—
24. b) sz. egyhm. végzést] 5 %o-ot jovedelmezd szovetkezeti
betétként kezelje s kozszitkségletei fedezésére csupan a ka-
matokat hasznalja [6l. Feliigyel6 lelkészt pedig felhivja, hogy
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a hagyatéki 6sszeg allasarél évenkint az esperesi hivatalhoz
feleldsség alatt jelentést tegyen.

57. Méhtelek beterjeszti az atalakitott lelkészi és tanit6i dijlevel
4—4 példanyat s a tdorvényben eléirt adokules ¢€letbeléptetésére vo-
natkoz6 hatarozatdt azzal a kérelemmel, hogy még tiz évig a régi
adokulcsot tarthassa fenn.

A beterjesztett iigyiratok visszatétetnek azzal, hogy az
egyhaztanacs az . t-cz. 43. §-a értelmében névszerinti
szavazassal hatdrozzon a toérvényben elGirt addkules életbe-
léptetése iolott; amennyiben pedig az uj adokules szerint
kivethetd ado az egyhaz kozsziikségleteit nem fedezné,
kérje az egyhazmegyétdl névszerinti szavazassal hozando
hatarozal kapcsan rendkiviili adé kivethetésének a jogat.
A dijlevelekben sem a belhivatalnoki lakas pénzbeli érteéket.
sem az allami fizetés kiegészités Osszegét nem kell Kkiirni.

58. Az egrii egyhaztanacs 1910. april 14. tartott gyiilésében el-
hatarozta a Ill. t.-cz. 13. §. a) b) pontjaiban eléirt addkulcs életbe-
léptetését, ezzel kapcsolatban a lelkészi és tanitéi dijlevelek dtalakitasat
s az uj addkulcs alkalmazasaval folmeriilt hidny fedezésére osztéilyba-
sorozassal rendkivilli egyhédzi ado kivetését. E hatarozatok jovaha-
gyasat kéri.

Egyhdzmegyei kozgylilésiink az egrii egyhaztandcsnak
az uj adokules életbeléptetésére és rendkiviili egyhazi ado
kivetésére vonatkozé hatarozatait megerésiti; a lelkészi ¢€s
tanitor uj dijleveleket a maga részér6l jovahagyvan, meg-
erosités végett az egyhazkeriileti kdzgyiilésre fdlterjeszti.

59. A tisztabereki egyhaz eldljardsaga a lelkészi ¢s tanitoi lakdsok
terveit €és koltségvetését jovahagyds végett beterjeszti.

A bemutatott tervrajz ¢és koltségvetés esperes urnak oly
felkéréssel adatik ki, hogy azokat szakérlo épitész altal
megvizsgaltatva, a javaslat értelmében az épitési engedélyt
sajat hataskorében adja meg.

60. A tisztabereki egyhaz eldljarosaga kérelmez az irdnt, hogy
a legszitkségesebb egyhazi épitkezések koltségeinek fedezésére 6000 K
kolcson felvétele engedélyeztessék.

Méltanyolva kérelmezé egyhdz nemes iigybuzgo to-
rekvését, egyhdzmegyei kozgyiillés a leghalaszthatatlanabb
épitkezésekre szitkséges 6000 K felvételéhez az engedélyt
megadja, oly hatarozott kikotéssel, hogy a torvényesen
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Osszehivott egyhaztandcs névszerinti szavazassal joger6s
hatarozattal a kolcson felvélelét és a 1orlesziés és kamat
fedezetéiil szolgdlo rendkiviili adé kivetést szavazza meg s
ezen jkvi kivonatot az esperes urnak mutassa be, mely
utdn esperes ur felhatalmaztatik, hogy sajat hataskorében a
tovabbiakra nézve intézkedjék és az iratokat az egyhaz-
- keriileti kozgyiiléshez felterjeszthesse,

61. Olvastatolt a rozsilyi egyhaznak egyhazmegyei kozgyiilésiink-
hoz intézelt azon folyamodvanya, melyben azt kéri, hogy engedje meg
a kozgyiilés, miszerint a néhai Lokds Janosné urné hagyomdanyabol
reszére jutott osszeget az iskolaépitésbél szarmazo 1000 K szinte 9°/0-0s
kamatu kolesone torlesztésére forditsa, ugy azonban, hogy ezt a hagyo-
manyt mihelyst teheti, azonnal teljes egészében visszatériteni magat
kotelezi s addig is mig ezt tehetné a Lokos Janosné alap utdn éven-
ként 5%0-ot fog elhelyezni valamelyik szolid pénzintézetbe.

Egyhdzmegyénk kozgyiilése a kért engedélyt megadija,
elvirja azonban a rozsilyi egyhazidl igéretének pontos
teljesitését.

62. Berend fickegyhaz egyhaztanicsa uj vagyonleltari iveket ké-
szitett s azt megerGsités végett 2 példanyban felterjesztette, kérvén
megerositésitket. A régi helyzet nagyban megvaltozott a templomnak
iskolava lelt étalakitisa s tobb rendbeli épiikezések folytan s igy a régi
ivek kiigazitasa helyett czélszeriibbnek mutatkozolt a valésignak meg- -
feleld, egészen 1j ivek szerkesztése.

Felhozott indok alapjan az 1jbdl kiéllitott s felterjesz-
tett vagyonleltari ivek megerdsitietnek

63. A berendi egyhaz el6ljarosdga beterjeszti a templom tervrajzat
s azt jovdhagyni kéri.

A Dbeterjesztett terv szakérté altal készittetvén, jova-
hagyatik.

64. Targyalds ald vétetelt a berendi fickegyhaz presbyteriumanak
azon kérelme, hogy a kantori teendékkel mar megbizott allami tanito
egyhdzukban az elokonyorgdi tisztet is teljesithesse. Indokolisul fel-
hozzak, miszerint a gor. katholikusok, baptistdk ¢és a szocialista tanok
ellensulyozédsat csakis az édllandé istentiszteletek tartasatél remélik, amit
a helyben laké el6konyorgd inkabb végezhet, mint a szomszédos udvarii
lelkész, mas oldalrél kevesebbe is keriilne az egyhédznak, amely most
minden erejét az épitendé templom és papi lak czéljara 6hajtja 0ssz-
pontositani.
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Egyhazmegyei kozgyiilésiink a berendi egyhéz hiveinek
helyzetén a kivant modon egyaltalin nem segithet; olyan
tanitonak elokonyodrgoi és vallastanitoi tiszire valo alkalma-
zdsat, ki egyhazhatosagi rendelkezés ¢s egyhazi feliigyelet
alatt nem 4ll, nem engedélyezheti; ilyen intézkedés semmi
torvényes alappal nem birna, ez az amugy is nehéz hely-
zetet még bonyodalmasabbé tenné. Amikor helyesli az isten-
tisztelet minel gyakoribb megtartasara iranyuld térekvést,
arra ufasitja egyhaztandcsot, hogy a kozeli anyaegyhéaz lel-
készével igyekezzék megallapodasra jutni, az bizonyosan nem
fog elzarkozni a killénben is hivatasahoz tartozo teendok el-
latdsatol, s6t nemes ambicidjat fogja képezni a berendi

*hivek hiiséges lelki gondozasa. Egyhdzmegyei kozgyiilésiink
maga 1s kozremiikodik, hogy az udvarii lelkész e tisztének
megfeleljen.

65. A garbolczi egyhaztanacs 1910. apr. 3. napjan tartott gyiilé-
sében elhatarozta, hogy a IIl. t.-cz. 13. §. a) b) pontjaban foglalt adé-
kulcsot Iépteti életbe. Ezzel kapcsolatban a lelkészi és tanitéi dijlevelet
is atvaltoztatja, 1910. apr. 17. tartott gyiilésében. A vonatkozo jegyzo6-
konyvi kivonatok, a régi lelkészi és tanitoi dijlevelek 1—1 és az uj
dijlevelek 4—4 példanya, végiill a normal koltségvetés — kérvény nél-
kiil — beterjesztetnek.

Kozgyiilésiink a garbolczi egyhaztanacsnak a toérvényben
eldirt adokulces életbeléptetésére vonatkozo hatarozatat megerd-
siti, a lelkészi és tanitéi uj dijlevelek 4—4 példanyat pedig
megerdsités végett az egyhazkeriileti kozgyiiléshez terjeszti fol.

66. A sandorhomoki egyhaztanacs 1910, apr. 17. tartott gyiilésé-
ben 1. sz. a. megallapitja a lelkészi és tanitoi uj dijlevelet; 3. sz. a.
pedig jonak taldlja és az egyhdzmegyére iolterjeszteni rendeli ,atisztan
leirt uj adozasi névsort.“

A beterjesztett uj dijlevelekhez sem a normal kolt-
ségvetes, sem a régi dijlevelek nem Iévén mellékelve : azokat
kiegészités végett kdzgyiilésiink az egyhdaztanacs elndkéhez
visszateszi.

Az életbeléptetett uj addkulcsra vonatkozélag pedig ne
az egyénenkénti adokivetés lajstromat terjeszsze be az egy-
haztandcs, hanem névszerinti szavazdssal hozott olyan hata-
rozatot, melyb6l kitiinjék, hogy az egyhaztanacs a Il t.-cz.
13. §. a) b) pontjaban el6irt adokulcsot elfogadta.
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Ha a kellSképpen folszerelt iratok az esperesi hivatal-
hoz beterjesztetnek, az egyhazmegye elnokségét felhatalmazza
kozgyiilésiink azok megerdsitésére s az uj dijleveleknek az
egyhazkeriileti kozgyiilés elé terjesziésére,

67. A szatmérnémetii ref. i6gimnazium 300 éves fennallisinak
emlékére foly6 évi majus 18-an jubilaris iinnepet iil, melyre a rendez6
bizottsdg egyhazmegyénket is meghivta elnoksége ttjan.

Szives oOrommel vesz részt egyhazmegyénk a derék
tanintézet 6rémiinnepében s azon magat kiildottség altal
képviselteti. E kiildottségbe az elnokség vezetése mellett
Toth Mér, Csaba Adorjan, Bay Lajos, Sator David és Soltész
Elemér urakat valasztja meg és kéri fel.

68. A tanacsterem atengedésével tanusitott szivességeért

Nagybanya véros polgarmesterének egyhazmegyei koz-
gyiilésiink Gszinte koszonetet szavaz.

69. Esperes tir megkdszonvén a tagok kitartasat, kolcsonds 16
kivanatok kozt

a gyiilést bezarja.
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Kozigazgatasi birosagi iilés.

70. Birésag kovetkezoleg alakult: Elnokség: Széll Gyorgy, ki a
targyalast vezeti és Helmeczy Jozsef. Birak: Csaba Adorjan, Sinka
Lajos, Szilagyi Tihamér, Bay Lajos, Balogh Istvan, Sator David, Nagy
Elek, Téth Daniel, Papolezy Zoltan. Jegyzé : Magoss Ferencz. Ugyész:
dr. Harcsar Géza.

Felek részér6l Nagy Mihaly panaszos és tigyvédje ; az egyhaz kép-
viseletében Szalkay Janos.

Bir6sag szabalyszerilen megalakulvan, targyalds ald veszi Nagy
Mihaly garbolczi lelkész panaszdra a garbolczi egyhdztandcs ellen in-
ditotl kozigazgatasi birésagi iigyet. El6ado panaszost és annak iigy-
védjét, valamint az egyhaz képvisel6jét meghallgatja.

A nagybényai egyhazmegye kozigazgatasi bir6siga Nagy Mihaly
garbolczi lelkész panaszara a garbolczi egyhaz ellen inditott kozigaz-

111111

gyalas utan a kovetkezo
végzeést

hozta:

Kozigazgatasi birdsag sziikségét latja annak, hogy bizonyiték sze-
reztessék be arra, miszerint a panaszos lelkész beadvanyaban Kitiinte-
telt addkotelesek jogosan, vagy tévedésbdl hagyattak-¢ ki az addzok
sorabdl, illetve jogosan, vagy tévedésbol vettetett-¢ kevesebb redjok,
avagy azok olyan egyhaztagok, akik az el6zé évben is adoval voltak
megréva s azota viszonyaikban valtozds nem dllott be. Miutdn pedig
a beszerzett iratok erre bizonyitékot nem szolgaltatnak, birdség a tény-
dllas lisztazasa végett Szabd Jozsef és Toéth Mor tandcsbiré urakat,
mint bizottsagot kikiildi, jelentésoket miel0bb elvarvan.

Jelen végzés indokolasat a rendelkezd részben taldlja.
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Fegyelmi bir6sagi iilés.

71. Birdsag kovetkezéleg alakult. Elnokség : Széll Gyorgy, ki a
targyalast vezeli és [elmeczy Jé6zsef. Birdk: Balogh Istvan, Sator
David, Szabo Jozsef, Nagy Elek, Téth Daniel, Papolczy Zoltan, Téth
Mor, Csaba Adorjan, Szilagyi Tihamér, Sinka Lajos, Bay Lajos. Jegyz6:
Magoss Ferencz. Ugyész: dr. Harcsar Géza.

Felek részér6l jelen van: Szalkay Janos.

A nagybanyai egyhizmegye fegyelmi birésaga Horvath Jdzsef
¢s tarsai garbolczi presbyterek ellen hivatalbgl folyamatba tett fegyelmi
tigyben Nagybanyan 1910, é&pril hé 26-an megtartott targyalads utan
kovetkezOképpen

itélt:

Fegyelmi birésag Horvath Jozsef garbolezi gondnokot, Szalkay
Janos, Horvath Elek, Viski Béniamin, Horvath Miklés, Tardi Elek,
Varadi Sandor és Varadi Jozsef garbolczi presbytercket az V. t.-cz.
34. §-dnak 1. és 4. pontjaba iitkozé fegyelmi vétségben vétkeseknek
mondja ki s ezért ket az V. t.-cz. 35. §. b) pontja alapjan feddésre °
itéli és egyben arra kotelezi, hogy 23 K 20 f. eljarasi koltséget az
egyhazmegyei kozpénztarba 15 nap alatt, végrehajtas terhével egye-
temlegesen fizessenek meg,

Indokok :

A garbolczi egyhaztanacs folys évi januar ho 18-4n megtartott
ilésében felvett jegyzékdnyv hiteles masolatabdl megallapitast nyert
az, hogy Horvath Jozsef gondnok, Szalkay Janos, Horvath Elek, Viski
Béniamin, Horvath Miklés, Tardi Elek, Varadi Sandor és Varadi
Jozsel presbyterek az 1909. évi egyhazi addénak az érvényben levé
régi adokules szerinti kivetését és behajtasat az egyhazmegye kozig.
birésaganak 139—1909, sz. alatt meghozott rendelkezése s esperesnek
2 izben tortént felhivasa daczara is megtagadtak.

Amennyiben pedig vadlottak eme cselekménye, illetve mulasztasa
az V. t.-cz. 34. §-4nak 1. és 4. pontjaba iitk6z6 fegyelmi vétség
ismérvét magaba foglalja, Gket a hivatolt torvényczikk 35. §-dnak b)
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pontjaban megszabott biintetéssel sujtani s a vétkesség folyomanyakent
a felmeriilt eljardsi koltségek megfizetésére kotelezni kellett.

Elnsk az itéletet kihirdetvén, jelenlevé panasziott Szalkay Janos
az itéletben megnyugodott. Birdsig elndke elrendelir hogy a jelen
nem volt feleknek az itélet hiteles kiadmdnya kézbesittessék.

72. Birésag kovetkezéleg alakult: Széll Gyorgy targyalastvezetd,
Helmeczy Jozsef elnokok. Balogh Istvan, Sator David, Szabo Jozsef,
Nagy Elek, Téth Déniel, Papolczy Zoltan, Téth Mér, Csaba Adorjan,
Sinka Lajos eléadé is, Szildgyi Tihamér, Bay Lajos birdk. Magoss
Ferencz jegyz6, dr. Harcsar Géza iigyész.

Felek részérdl jelen van Kerekes Balint és Debreczeni Kéroly.

Birésag szabalyszeriien megalakulvan, el6adé s felek meghallga-
tasa utdn a targyalds befejeztetvén, zart tanacskozmanyban a nagy-
banyai egyhdzmegye birdsdga, mint fegyelmi birdsdg Kerekes Balint,
Szirmay Lajos és Debreczeni Karoly uszkai presbyterek ellen hivatalbol
inditott fegyelmi iigyben kovetkezéképpen

itélt :
Fegyelmi birésdg Kerekes Balint, Szirmay Lajos és Debreczenti
Karoly uszkai presbytereket az egyhdazi torvény V. t-cz. 34. §. 1. 4.

pontjaiba {itk6z6 fegyelmi vétségben vétkeseknek mondja ki s ezért az
V. t.-cz. 35. §. a) pontja alapjin roszaldsra itéli.

Indokok :

A lelkészi allas megiiresedésekor a lelkészi dijlevél kiallitasa a
presbyterium térvényes kotelessége. E kotelesség teljesitését szegték
meg panaszlottak akkor, mikor a dijlevél kiallitasat megtagadtak, tény-
kedésok magaba foglalja az V. t.-cz. 34. §. 1. pontjaba iitk6z6 fegyelmi
vétség tényalladékat.

De ugyancsak panaszlottak akkor, amikor az esperes ur dltal a
dijlevél kiallitasa targydban kiadott meghagyas teljesitését is megtagad-
tak, az V. t-cz. 34. §. 4. pontjaba iitk6z6 fegyelmi vétséget is el-
kovették ; tekintettel azonban arra, hogy a dijlevél kiallitasat s az ide-
vonatkozé meghagyas teljesitését nem ellenszegiilési szandékkal, hanem
teljesebb gyiilésre utaldssal tagadtik meg: ellendk az V. t.-cz. 35. §.
a) pontjaban megszabott biintetést kelleit alkalmazni.

Koltség nem lévén, e tekintetben intézkedés szitksége nem for-
gott fenn.

Itélet kihirdettetvén felek el6tt: megnyugvasukat jelentették ki
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Betiisoros targymutato.

Adckulcsa megerdsitést nyert: Szarazberek 24. Szamoskrassé 26. Egri
58. Garbolcz 65. Homoké pdtlast kivan. 66.

Beregi egyhazmegye atirata a bevehetetlen egyhdzi adok targyaban. 12.

Berendi vagyonleltir megerésitése. 62.

Berendi 4llami tanité el6konyorgdi tisztet nem teljesithet. 64.

Berendi templomterv jovahagyatik. 63.

Csaba Adorjan vil. tandcsbiré iidvozlése. 6. '

Dijlevelek jovahagyasa: Uszka 21. Magosliget 22. Gérbed 23. Nagy-
hodos 25. Méhtelek 57. Egri 58. Garbolcz 65.

Dobracsapatii kolcsoniigy. 44.

Egyhazkeriileti 619. sz. végzés. 8.

Egyhazkeriileti 622. sz. végzés. 9.

Egyhazkeriileti 623. sz. végzés. 10.

Egyhazkeriileti 624. sz. végzés. 11.

Esperesi jelentés. 7.

Felsébanyai birtokeladas. 41.

Felsoszabolcsi egyhazmegye atirata Tisza Istvan grof idvozlése targya-
ban. 13.

Garbolczi lelkész panasza. 70.

Garbolczi presbyterek feddésre itéltetnek. 71.

Iskoldk allapotarol jelentés. 52.

Iskolalatogatok szamara jelentés-minta nyomatik. 51.

Iskolalatogatas modozata. 54.

Iskolai t6kesegély kérvények. 47.

Iskolai terv és koltségvetés iigye: Peityén 38. Sandorhomok 39.

Jegyzdkonyv hitelesitok. 3.

Jelenlevék igazolasa. 2.

Kispaladi lelkészlak terve médositassal elfogadtatik, 32.

Kozgyiilés megnyitasa. 1.

Kozgyiilés bezarasa. 69.

Készegremetei kolcson. 495.
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Készegremetei uj addkules tigye. 27,

L6kos Janosné hagyomanyanak felosztasa. 15.

Lazarii lelkész panasza beruhazasi dolgok miatt. 31.

Maramaros-ugocsai egyhazmegye esperesének elhunyta felett részvét, 5.

Magyar ref. énekvezérek kérelme, 28.

Missioi jelentések. 48.

Misztotfalui hazbérlet megerdsitése. 42.

Nagybdnyai dragaségi és személyi pétlék helybehagyatik. 30.

Nagybanya varos polgarmesterérnek koszonet. 68.

Nagyhodos magtérépitéshez késziiljon, lelkészlakot javitsa. 33.

Nagyhodos rendkiviili adét vethet ki, 46,

Nyugdijintézeti szamadas. 29.

Palfalvai birtokvétel. 56.

Pesti egyhazmegye dtirata. 14,

Pettyén Mérton B. alapjat kolcsénképpen felhasznalhatja, 18.

Rozsdly 6nallé tanitoi allast szervez. 34.

Rozsily a LoOkésné-féle hagyomanyt felhasznalhatja addssig iorlesz-
tésre. GI.

Sandorhomoki kitldoltség jelentése. 20.

Szamoskorddi ref. iskola besziintetése. 16.

Szamoskorddi rel. iskola telek eladisa halaszlist szenved. 17,

SzamvevoszEék jelentése. 49. 50.

Szatmérnémetii f6gimnazium jubileumara kildotiség. 67.

Szatmdrhegyi vallas- ¢s énckianitds iigyében intézkedés. 53.

Taniték eskiitétele. 19.

Taniigyi bizottségi tagul Olah Sandor és Sélyom Ferencz megvalasz-
tatnak. 55.

Targysorozat megallapitisa. 4.

Templomterv és koltségvetés: Sarkoz 35. Misztétfalu 36. Dobracs-
apati 37.

Tisztabereki lelkészlak, tanitoi lak terve és koltségvetése. 59.

Tisztabereki kolcson-iigy. 60.

Uszkai presbyterek roszaldsra itéltetnek. 72.

Vamfalui birtokvétel. 40.

Vamfalui hazbérlet megerdsitése. 43.
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Meliéklet az 51. szimhoz.

Jelentés

- reformatus iskola allapotardl,

a0 RS e e, P

1. Az iskolaépiilet (tanterem,
tanitoi lakas) megielel-e a 1or-
vény kovetelményeinek ? Ha nem :
mik a hianyok ?

2. Az iskola fel van-e szerelve ?
Ha nincs: mi hidnyzik ?

3. Az iskola fiitését, tisztoga-
tasat ki teljesiti ?

4. Felvételi, elémeneteli, mu-
lasztasi,  haladasi, (tananyag)
naplo, orarend, tananyagbeosztas
(hetenkénti) pontosan vezettetik-e?

5. A mult tanévi naplok sza-
balyszeriien le vannak-e zarva?
A félévi osztilyozas megtortént-e ?

6. Az igazolatlan mulasztaso-
sokat a tanité kimutatta-e? Az
iskolaszéki elntk kell6 idében at-
tette-e a kozségi elbljarésaghoz ?
(Atvételi elismervénynyel igazo-
lando.)

7. A kozségi eldljarésag a mu-
lasztdsokkal szemben teljesitette-e
torvényszabta kotelességét? Ha
nem: tett-e err6él jelentést az
iskolaszék a kir. tanfeliigyeld-
ségnek ?

8. Megvannak-e az el6irt tan-
konyvek €s iréeszkozok ?

9. Megvan-e a hat osztaly?
Ha nincs: mi ennek az oka ?

10. A tanév mikor vette kez-
detét ?

11. A torvényes sziineten kiviil
nem sziinetelt-e a tanitis? Ha
igen: miért s meddig?

12. Mennyi a beirt tankételes
€s hany volt jelen?

13. A latogatas idején a tanitas
anyaga a beosztassal, orarenddel
¢s haladdsi napléval megegye-
zik-e? Ha nem: mi okbol?

14. A tanité eljardsara vonat-
kozo észrevételek.

15. Az el6z6 latogatas alkal-
maval tapasztalt hidnyok pdétol-
tattak-e ?

16. Eszrevételek, utasitdasok.
(Az iskolaszékre tartozék a lato-
gatasi napléba is bevezetendék.)
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